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Vorwort

Am 18. Dezember 1995 wurde Richard von Weizsédcker bei einem Festakt
im WeiRen Saal des Stuttgarter Neuen Schlosses, in dem der Altbundes-
prasident vor 75 Jahren geboren wurde, die Urkunde Uberreicht, mit der er
zum Ehrenbiirger der Universitat Stuttgart ernannt wurde. Die Begrindung
auf der Urkunde lautet:

.Sein unabhangiges, vorurteilsfreies und mutiges Eintreten fir eine hu-
mane und freiheitliche Ordnung des Gemeinwesens und sein wachsames
und kritisches Verhaltnis zur deutschen Geschichte machen ihn zum Vorbild
fur alle Mitglieder der Universitat Stuttgart.”

In seinen Dankesworten lieferte der Altbundesprasident den unmittelbaren
Nachweis fUr das Zutreffen dieser Begrindung: mutig, kritisch und wach-
sam warnte er vor einem Verlust an Allgemeinbildung in den Universitaten
der Bundesrepublik Deutschland. Er wollte damit vor allem vor einer allzu
grolRen Sperzialisierung innerhalb der Studiengénge warnen und den Geist
Humboldts in dem Sinne beschworen, dalt eine akademische Ausbildung
auch heute noch oder gerade heute wieder Charakterbildung bedeuten
sollte.

Ahnlich nannte Altbundeskanzler Helmut Schmidt in seiner Laudatio — bei
einem Ruckblick auf das politische Leben des Altbundesprasidenten —
Richard von Weizsédcker einen Reprasentanten der ,,guten Deutschen”. Frei
von Provinzialitdt und doch seiner Herkunft verpflichtet, parteienunabhéngig
und in der Sache engagiert — der Altbundeskanzler und kongenial langjéhrige
politische Kontrahent zeichnete in seiner Darstellung des Altbundesprési-
denten mit dem Bild des guten das eines groRen Deutschen. Die Univer-
sitdt Stuttgart dankt Helmut Schmidt fir seine Rede.

Sie dankt auch Manfred Rommel, Oberbirgermeister der Stadt Stuttgart,
deren Ehrenblrger Richard von Weizsacker ebenfalls ist, daf3 er die Hand da-
zU reichte, die stadtische mit der akademischen Ehrenblrgerwirde Richard
von Weizsackers zu verbinden und dessen Rang als eines Vorbilds flr das
Gemeinwesen, als das ihn die Universitat Stuttgart sieht, zu bestatigen.

Stuttgart, im April 1996 Heide Ziegler
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Heide Ziegler

Begrifdung

Wir haben gerade den ersten Satz eines Klavierkonzerts von Chopin gehort,
welches das Akademische Orchester der Universitét Stuttgart [hnen zu Eh-
ren, verehrter Herr Dr. von Weizsécker, intensiv gestaltet. Ein Klavierkonzert
rahmt den herausgehobenen Pianisten oder die herausgehobene Pianistin;
das Orchester aber bleibt unabdingbar. Sie alle, meine Damen und Herren,
sind fur das Gelingen der heutigen Veranstaltung ebenso unabdingbar. Las-
sen Sie mich Sie alle daher in diesem Sinne zusammen begriiken: eine Uni-
versitat ist eine Gemeinschaft, und Sie mdgen sich heute alle als Teil dieser
Gemeinschaft empfinden.

Warum will die Universitat Stuttgart Richard von Weizsacker zu ihrem Ehren-
biirger ernennen? Vielleicht ist es sinnvoll, wie in der Wissenschaft durch-
aus Ublich, die Frage erst zu beantworten, nachdem ich die falschen Grinde
ausgeschlossen habe.

Einmal: Ich glaube nicht, daf} es einer Universitat ansteht, den Politiker, bes-
ser: den Parteipolitiker Richard von Weizsacker zu ehren. Universitaten sind
parteiunabhangige, autonome Institutionen. Dies sieht das Grundgesetz flr
sie vor. Einen Uber den Parteien stehenden Aft-Bundesprisidenten aber
kann und darf eine Universitat als sich verwandt empfinden.

Dann: Wir versprechen uns von der Ehrenbirgerschaft Richard von Weiz-
sackers keine materiellen Vorteile. Wie ich schon vor fast zwei Jahren bei
der Verleihung der ersten Ehrenbiirgerwiirde nach dreiRig Jahren an Herm
Professor Merkle sagte, gilt uns der Ehrenblrger als eine Symbolfigur, als
Vorbild.

SchlieRlich: Obwohl wir durch die Zusage Richard von Weizséckers, die
Ehrenblrgerwirde annehmen zu wollen, als Universitat insgesamt geehrt
sind, wollen wir doch deshalb nicht etwas Besonderes sein. Vielmehr soll
uns das Vorbild Richard von Weizsackers Ansporn sein, etwas Besonderes
Zu werden.

Das heif3t: wir haben Richard von Weizsédcker die Ehrenblrgerwirde allein
deshalb angetragen, weil wir ihn — wie unseren Ehrenblrger Hans Lutz
Merkle — zu einem herausgehobenen Mitglied unserer Universitat, zu einem
der Unsrigen machen wollen. Wir ehren Sie dabei, Herr Altbundespréasident,



nicht als Juristen, sondern Sie sind uns ein Vorbild fir jene im eigentlichen
Sinne universitaren, fachtbergreifenden und tberfachlichen Tugenden, auf
denen allein eine dauerhafte und fruchtbare Gemeinschaft von Lehrenden
und Lernenden grinden kann.

ich

mochte nachfolgend genau sieben dieser Tugenden nennen, virtutes

im antiken Sinne: Formen der Tichtigkeit, des Mutes und der Durchset-
zungsfahigkeit, der Tatkraft und der Standhaftigkeit:

1.
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Sie haben sich immer ein Urteil gebildet, das sich zuerst an der Sache
orientierte und dieser auf jeden Fall gerecht werden wollte. Dies galt fr
Sie gerade und auch in der Politik. Darum waren Sie — und hierin war
man sich bei Ihrem Ausscheiden aus dem Amt einig — ein , grofser” Bun-
desprasident. Diese Sachorientiertheit ist aber zugleich auch die akade-
mische Grundtugend.

. Sie sind den Dingen immer auf den Grund gegangen, haben das Ei-

gentliche, die Wahrheit hinter den allzu vertrauten Erscheinungsformen
gesucht, haben vieles kritisch in Frage gestellt und sich von eigenen Vor-
eingenommenheiten und Vor-Urteilen immer frei zu machen versucht.
Sie haben etwa — als Mitglied der CDU —im Friihjahr 1972 fur die Ratifi-
zierung der Ostvertrage pladiert und sie letztlich mit durchgesetzt. Eine
solche Vorurteilslosigkeit ist nie vorgegeben; sie muf immer wieder von
neuem errungen werden. Sie ist auch als eine wissenschaftliche Tugend
immer wieder, téglich neu einzufordern.

Sie haben lhre Einsichten und Ansichten immer begriindet und das als
richtig Erkannte klar und versténdlich formuliert. Sie haben dabei aber
nicht nur den Mut und das Selbstvertrauen gehabt, dieses Richtige beim
Namen zu nennen, sondern es gelang Ihnen auch, lhre Botschaft mit
Uberzeugungskraft und Autoritat zu vermitteln, das heil3t: ihr Akzeptanz
2u verschaffen. Ich denke etwa an ihr Votum — nach der Wiedervereini-
gung — fiir die Hauptstadt Berlin, deren Regierender Blrgermeister Sie
von 1981-84 gewesen waren. Ich winschte mir, dalt mehr Wissen-
schaftler und Wissenschaftspolitiker diese Fahigkeit hatten, eine solche
Akzeptanz fiir das als richtig Erkannte zu erzielen.

" Sie haben sich immer mit aktuellen und wesentlichen Fragen und The-

men auseinandergesetzt, welche die Menschen angingen und welche
sie umtrieben. Als Sie als Regierender Blrgermeister nach Berlin ka-
men, galt die Stadt als schier unregierbar; sie war durch Hausbesetzun-
gen, Bauskandale, Korruption und Filz in den Schlagzeilen. Sie haben

VI

die Atmosphére in der Stadt verandert, sie entspannt und versachlicht,
An der Universitat wére etwa eine vergleichbare Aufgabe, die Studien-
bedingungen fir alle Studierenden verninftig und erfolgversprechend
zu gestalten, das Umfeld akzeptabel und die Leistungs- und Prifungs-
anforderungen transparent zu machen.

Sie sind auf die Menschen zugegangen, haben das Gesprdch gesucht
und dem GegenuUber den Eindruck vermitteln konnen, daf? Sie ihm
zuhorten, ihn verstehen wollten und verstanden. Oft hat Sie hier die
Rolle der Intellektuellen interessiert, besonders das Verhéltnis von Kul-
tur und Politk, sowohl zueinander als auch gegeneinander. Sie haben
Kultur im eigentlichen Wortsinn verstanden, abgeleitet von colere: he-
gen und pflegen, abwarten kdnnen — oder auch im geistigen Sinne als:
ausbilden und veredeln. Cultum, das Partizip Perfekt des lateinischen
Verbs, meint alles, was nicht vernachlassigt ist. Auch Universitaten mis-
sen Statten der Aufmerksamkeit sein, im wissenschaftlichen wie im
menschlichen Sinne. Wenn Sie etwa das Gesprach mit Studenten im In-
oder Ausland gesucht haben, haben Sie dies im Humboldtschen Geiste
getan, im Sinne der Charakterbildung, die immer das Ergebnis unei-
gennutziger Aufmerksamkeit des Erfahrenen dem Jingeren gegeniiber
ist.

Sie haben den Deutschen insgesamt Orientierung und Werte gegeben
und ihnen zugleich das Geflihl fur eine klare Hierarchie der Werte ver-
mittelt. Hier sollen nun Ihre Reden erwédhnt werden, auch, aber nicht nur
lhre Rede zum 40.Jahrestag des Kriegsendes am 8. Mai. Man hat ge-
sagt, daf} gerade diese Rede, die Rede schlechthin, wie sie genannt
worden ist, die Deutschen und ihre Vergangenheit in ein neues Verhélt-
nis gebracht habe — und dafé diese Rede deshalb Ihre groRte Tat gewe-
sen sei. Lassen Sie mich aber zumindest eine weitere threr Reden er-
wihnen, die meines Erachtens Ahnliches leistet: Ihre Rede (ber
Friedrich den GroRRen am 17. August 1986, als sich der Todestag des
preufdischen Konigs zum zweihundertsten Mal jdhrte. Die Rede tragt
den Untertitel: , Geschichte und Mythos”, und in ihr haben Sie mit lhrer
Darstellung der Gestalt Friedrichs des GrofRen den Hang der Deutschen,
Aufklarungsbewulitsein und Irrationalitdt, Idealismus und Harte mitein-
ander zu verbinden, angesprochen. Das heilst: Sie haben die Spannung
zwischen diesen gedanklichen und emotionalen Polen in einer einzelnen
Gestalt aufgezeigt — ein personifiziertes ,,Kénigtum der Widerspriiche”,
welches aber diese Spannung aushielt und damit zum historischen Leit-
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bildwurde. Vielleicht ist es ein deutsches, wenn auch sicherlich nicht nur
ein deutsches Phanomen: dalk wir — im Guten wie im Bdsen — immer
wieder auf den einzelinen setzen. Sie, verehrter Herr Altbundesprasi-
dent, haben uns in /hrer Person gezeigt, wie wir die unser Jahrhundert
prégende Spannung zwischen Vergangenheit und Zukunft aushalten
missen, aber auch aushalten kénnen. Hier sind Sie fUr alle Deutschen
beispielhaft geworden, also auch fur uns.

. Sie haben immer Uber den Tag hinaus gedacht und langerfristige Ziele
nie aus den Augen verloren. Hier darf ich an Thre klugen und fairen Vor-
schldge zum — zuweilen gewis schwierigen —Umgang der Parteien mit-
einander erinnern, die gerade in diesen Tagen wieder besonders be-
dacht werden sollten. Wir missen bereit sein, aus unserer immerhin
schon 50jahrigen Tradition des demokratischen Umgangs miteinander
zu lernen, schneller zu lernen als in der Vergangenheit. Schneller zu ler-
nen ist aber auch eine Aufgabe, der sich im wissenschaftlichen Bereich
heute jede Universitat stellen mul. Wenn wir von Ihnen, sehr verehrter
Herr Altbundesprasident, lernen kdnnten, diesen wissenschaftlichen
ProzeR verantwortungsbewuldt zu einem gesellschaftlichen zu machen,
dann wire lhre Ehrenblrgerschaft vor allem eine wissenschaftspoliti-
sche Herausforderung fiir unsere Universitdt und dartiber hinaus fir die
Wissenschaft insgesamt.

Vi

Die sieben von mir genannten Tugenden, welche Richard von Weizsécker
auszeichnen, sind auch akademische Tugenden. Sie, verehrter Herr von
Weizsacker, haben diese Tugenden nicht im akademischen Leben, sondern
in der Palitik angewandt, haben aber gerade damit ihre generelle Tragféhig-
keit bewiesen.

12

Manfred Rommel

GrulRwort der Stadt Stuttgart

Ich Uberbringe die GrlfRe der Landeshauptstadt Stuttgart, die bereits die
Ehre hat, Sie, verehrter Herr von Weizsédcker, zu ihren Ehrenbiirgern zu
zdhlen. Wir freuen uns sehr iber diese Auszeichnung durch unsere Univer-
sitat. Ich empfinde es immer als einen besonderen Vorzug, wenn ich in die-
sem Weillen Saal des Neuen Schiosses, — in dessen AuRenmauern noch
das Geld der Stadt Stuttgart steckt, das sie aufwenden muRte, um den Fiir-
sten von Ludwigsburg wieder nach Stuttgart zu bringen und welches un-
streitig das Geburtshaus von Herrn von Weizsécker ist, — wenn ich also in
diesem Schlof? sprechen kann. Das ist nicht selbstverstandlich. Ich bin dem
Herrn Minister fUr diesen Akt der Toleranz dankbar.

Clausewitz hat geschrieben: ,,In der Strategie ist alles einfach, aber darum
nicht sehr leicht”. Das gilt auch fUr die Politik — besonders in der Demokratie.
Die Demokratie ist eine Staatsform, die die Kritik an den Regierenden nicht
nur duldet, sondern ermutigt und organisiert. Es ist nicht leicht damit umzu-
gehen. Leicht fallt es aber manchen zu glauben, weil dies so sei, seiin diesem
Staate viel falsch. Doch wer sich an die Diktatur erinnert, der weiR, wie (bel
es ist, wenn in einem Lande nicht kritisiert werden kann. An der Spitze des
demokratischen Staates féllt es Politikern schwer, Ansehen und Vertrauen zu
erwerben, und besonders, Ansehen und Vertrauen zu behalten. Es ehrt uns,
daf® heute zwei Persdnlichkeiten hier sind, denen dies gelungen ist.
Verehrter Herr Altbundesprésident, die Stadt Stuttgart ist schon sehr stolz,
daf’ Sie unser Ehrenblrger sind; etwas Glanz fallt damit auch auf die Stadt
Stuttgart. — Wir haben ihn auch nétig.

Die wichtigste und zugleich die schwierigste Leistung ist es, glaubwiirdig
zu bleiben. Glaubwirdig zu bleiben, ist flr einen Politiker deshalb schwie-
rig, weil es erfordert, die Wahrheit zu sagen. Nun wird einem die Wahrheit
aber haufig dennoch nicht geglaubt. Man muR sie also so sagen, dal sie
auch angenocmmen wird. Im Meinungskampf neigen die Politiker dabei
manchmal natirlich zu Ubertreibungen. Auch ich habe mich solcher Uber-
treibungen schuldig gemacht. Aber im Kern ist es doch wichtig, dak man
den Burger dadurch ehrt, dafd man ihm auch dann die Wahrheit sagt, wenn
er nicht bereit ist, sie gerne anzuhdren.
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Hegel hat an vielen Stellen geschrieben, daf die Wahrheit im Ganzen iage.
Universum ist ja auch das zu einer Einheit zusammengefalite Ganze, und
auch die Universitat hat die Aufgabe, dak Ganze zusammenzudenken.
Heute begegnet uns die Welt zumeist in pulverisierter Form; bei der Ana-
lyse wird soviel Aufwand getrieben, daf fir die Synthese dann oft die Kraft
fehit. Wir reden zwar viel von der Informationsgesellschaft, aber wir sind
uns nicht ganz sicher dariiber, was wir damit.meinen. Allerdings besteht
kein Zweifel daran, dal quantitativ immer mehr Informationen verbreitet
werden.

fch habe mir von der Universitit sagen lassen, da heute eine Datenverar-
beitungsmaschine einen Zeitraum von 1 Milliardstel Sekunde wahrnehmen
kann — der Mensch aber nur einen Zeitraum von 1/30 Sekunde — Oberbur-
germeister hochstens von 1/10 Sekunde. Das gibt einer Maschine schon
eine gewaltige quantitative Uberlegenheit. 1 Milliarde Sekunden sind 30
Jahre — mehr als 30 Jahre. Umgerechnet bedeutet dies, dald in einem Zeit-
raum, den der Mensch gerade noch wahrmehmen kann, die Maschine rund
ein Jahr Zeit hat, um ihre Gedankenarbeit zu leisten. Ich hoffe, daf3 sie es
tut. i

Haute besteht in der Tat die Gefahr, daR das Technische und das Okonomi-
sche sich selbst vom Mittel zum Zweck befordern. Und hier dagegenzuhal-
ten, nicht nur in der Wissenschaft, auch in der Theorie, und die Dinge auf
das Ganze zurlickzufilhren — das ist das Verdienst bedeutender Persénlich-
keiten, die wir zum Gliick in der Politik gehabt haben und ich hoffe auch wei-
terhin haben werden. Ich darf lhnen, verehrter Herr von Weizsécker,
nochmals die herzlichen Gliickwiinsche der Stadt und auch meine eigenen

Uberbringen.
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Helmut Schmidt

Laudatio

Heute wird in Stuttgart, in Schwaben, ein PreuRe geehrt — und ein Hanseat
darf dazu ein Wort des Lobes sagen — welch eine illustrative Konstellation!
lllustrativ, weil sie ein weiteres Mal bei aller Vielfalt der Deutschen doch die
Gemeinsamkeit des Schicksals erkennbar macht.

Aber ist Richard von Weizsacker wirklich ein PreuRe? Nein, so wird einer
antworten; nein, denn er ist hier in Stuttgart, oben unter dem Dach dieses
Hauses geboren, Sprof’ einer wurttembergischen Familie von Theologen
und Juristen.

Gleichwohl, so kdnnte ein anderer antworten, gleichwohl ist er doch ein
Preufée; denn schlief3lich ging er in Berlin zur Schule, er wurde Fahnenjun-
ker und Offizier im PreufRischen Regiment, namlich im Infanterieregiment
Graf' 9 zu Potsdam, spater wurde er Berliner Burgermeister, und heute
wohnt er ganz bewul3t und mit politischer Absicht wieder in Berlin.

Wenn einer das moralische und das politische PflichtbewulRtsein Weiz-
sdckers verstanden hat, so mag er ihn fUr einen PreuRen halten, freilich fur
einen Preufden im Sinne Immanuel Kants oder Theodor Fontanes oder des
Freiherrn vom Stein und Wilhelm von Humboldts.

Wenn aber Preuf3en — von manchen ausléandischen Autoren verkannt und
sogar verketzert - eine Pflanzstatte von Rechtsstaat und von Toleranz ge-
wesen ist, in der Zeit Friedrichs Il. von einzigartiger Glaubens- und Gewis-
sensfreiheit, so sind es doch andererseits Friedrich Schiller und Friedrich
Holderlin, welche fir Schwaben stehen, flr ein Stammland des schopferi-
schen Geistes, ein Stammland des liberalen und rebellischen Geistes, aber
auch der religidsen Frommigkeit.

Richard von Weizsacker hat von alledem etwas. Mit seinem ausgepragten
Bewultsein fir Geschichte und Verantwortung, das ihn in den zehn Jahren
seines Amtes als Bundesprasident zu einem geistigen Leuchtturm und
Wegweiser hat werden lassen, ist er in seiner Person eine gllckliche Sym-
biose der besten Tugenden, ebenso der geistigen und der religiésen Werte,
die unter uns Deutschen Geltung haben.

Weil aber doch Albrecht Direr aus Nirnberg kam, Johann Sebastian Bach
aus Thiringen, Gotthold Ephraim Lessing aus der Lausitz, Goethe aus
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Frankfurt, Heinrich Heine aus Diisseldorf oder Thomas und Heinrich Mann
aus Libeck — so bleibt es letztlich reichlich gleichgtiltig, ob wir den heute zu
Ehrenden einen preuRischen Schwaben oder einen schwabischen Preulten
nennen.

Denn so, wie wir alle die eben genannten grof3en Deutschen in unserem
Bewultsein keineswegs bestimmten deutschen Landschaften zuordnen,
sondern sie vielmehr ganz pauschal auffassen als Reprasentanten Deutsch-
lands — desjenigen Deutschlands, dem wir selber zugehoren und zugehoren
wollen, seien wir nun Bayern oder Mecklenburger oder Rheinlénder —,
ebenso kommt kein Rheinlander oder Mecklenburger oder Bayer auf den
Gedanken, sich Richard von Weizsdcker vor einem spezifischen lands-
mannschaftlichen Hintergrund zu denken. Vielmehr empfinden wir ihn als

einen Représentanten schlechthin des guten Deutschen. So, wie wir uns

winschen, daR der gute Deutsche beschaffen sein moge.

Freilich hat es in der Geschichte nicht bloR gute Deutsche gegeben. Kaum
einer hat das so gut gewult, kaum einer hat uns das Bose und das Verbre-
cherische in der jlingsten deutschen Geschichte eindringlicher ins Bewuf3t-
sein gehoben als Weizsécker.

Allerdings hatte er dies so nicht gekonnt, hatte ihn nicht zweimal die Bun-
desversammiung in das hdchste Amt unseres Staates gewahlt. Erst das
Amt des Bundesprasidenten hat dem Mann die Legitimation gegeben, nach
innen, gegentiber dem eigenen Volke und nach aulRen gegentber unseren
Nachbarn und gegeniiber der Welt, fir uns alle zu sprechen. Es waren Per-
son und Amt, die diesen Mann zu einem wahren Reprasentanten unserer
Nation werden lieRen — eine tiberaus fruchtbare Kombination von Aufgabe
und Fahigkeiten und dem BewuRtsein einer grof3en Verantwortung.

Als Richard von Weizsacker 1984 zum ersten Mal zum Bundesprésidenten
gewahlt wurde, da hatte er fast schon das herkommliche Pensionsalter er-
reicht, er ist 1920 geboren. Davor lag ein langes, erfilltes Leben — nicht nur
ein glickliches, sondern bisweilen auch ein tragisches Leben, als erin Nirn-
berg, als junger Mann, an der Verteidigung seines Vaters Emst von Weiz-
sacker beteiligt, das ganze AusmaR der Verbrechen erkennen mufite, in die
wir Deutschen verstrickt sind — auch diejenigen von uns, die personlich
ohne Schuld und Fehl, auch diejenigen, die erst nachher geboren sind -, Ver-
brechen, deren Last vor der Zukunft wir zu tragen haben. Immerhin aber:
ein erfiilltes Leben, mit einer Reihe von interessanten und zum Teil heraus-
ragenden Stationen und Aufgaben.

Da war zunachst die grobirgerliche Herkunft aus einer privilegierten Fa-
milie, die (ber Generationen dem Staat, der Kirche oder der Wissenschaft
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zu Diensten gewesen war. Da war der Glicksfall einer humanistischen
Schul- und Universitdtsbildung im inland und — in der Nazi-Zeit —im Ausland,
die Ausweitung des geistigen Horizonts in jungen Jahren und der Erwerb
der Fahigkeit zum unabhangigen Nachdenken, gepaart mit der Féhigkeit zu
einer geschliffenen Sprache.

Als ich in den 60er Jahren des 6fteren lange Gesprache, auch Dispute, mit
Weizséckers Bruder Carl Friedrich hatte, Physiker und Philosoph, da habe
ich auch einmal die Familie ein wenig beneidet, welche ihren Séhnen ein so
reiches Rlstzeug auf den Weg ins Leben hatte mitgeben kénnen.

Richard von Weizsécker habe ich erst in den 70er Jahren kennengelernt; da-
mals hatte der Jurist bereits eine aufgefacherte Laufbahn absolviert - als in-
dustrieller Manager, als Bankier, fir mich vor allem als ein im Présidium des
svangelischen Kirchentages und spéter des Rat der EKD engagierter Christ.

“ Fur mich als Bundestagskollege war er dabei nicht der Vorkampfer einer so-

genannten christlichen Politik, wohl aber ein Christ in politischer Verant-
wortung. Besonders erinnere ich mich seiner, die Opposition der CDU/CSU,
der eigenen Partei, méftigende Rolle im Streit um die Ostpolitik —im Februar
1972.

E.s ist eine der unvermeidlichen Schattenseiten der Demokratie, daf Oppo-
sitionsparteien die Regierung auch dann zu bekampfen geneigt sind, selbst
wenn die Regierung recht hat. Die damalige CDU/CSU-Opposition war da-
von keine Ausnahme, die heutige SPD-Opposition in Bonn Ubrigens auch
nicht. Von meinem Freunde Rainer Barzel - ihn hat in diesen Tagen zum drit-

ten Mal ein schweres familidres Unglick getroffen — von Barzel, der in den

Jahren der Groféen Koalition mein zuverldssiger Partner als Fraktionsvorsit-
zender gewesen war, von ihm weild ich, wie sehr Richard von Weizsacker
damals im Frihjahr 1972 dazu beigetragen hat, daf? die CDU/CSU die Ost-
vertrdge durch Stimmenthaltung passieren lieR. Zwar habe ich die beiden
Plenarreden Weizséckers vom Februar 1972 heute noch im Ohr, ich habe
sie auch gestern abend noch einmal im Protokoll gelesen; aber die inner-
parteiliche Rolle Weizsackers, die hat sich mir damals nicht erschlossen, ich
habe von ihr erst viel spater erfahren.

Mir scheint heute, die operative Rolle des Politikers Weizsacker und der von
aullen erkennbare Gestaltungswille begannen damals. Zwar lag ein Gutteil
seiner kirchlichen Arbeit schon davor, vor allem seine Beteiligung an der
. Ostdenkschrift” der Kammer fir 6ffentliche Verantwortung der EKD, aber
die ¢ffentliche Meinung, vor allem die veréifentlichte Meinung, begann erst
jetzt, auf Weizsécker zu achten.

Das liegt heute fast ein Vierteljahrhundert zurtick. Inzwischen hat Bundes-
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kanzler Kohl langst die Ostpolitik seiner beiden sozialdemokratischen Amts-
vorgénger Ubernommen und fortgesetzt; ebenso unsere Politik gegenidber
der DDR, ebenso auch unseren im westlichen Bindnis abgestimmten Nato-
DoppelbeschluB, der Anfang der 80er Jahre heftig umstritten war, allerdings
vor allem auf der Linken und innerhalb des Evangelischen Kirchentages.
Heute darf man sagen: Die gluckliche Kontinuitdt unserer Aufdenpolitik hat
wesentlich dazu beigetragen, dal® wir Deutschen in den beiden geteilten
Nachkriegsstaaten die Chance zur Wiederherstellung der Einheit Deutsch-
lands nutzen konnten, welche Gorbatschow und der innere Verfall der so-
wietischen und kommunistischen Macht uns geboten haben. Und ich darf
hinzuflgen: Richard von Weizsécker hat persénlich zu dieser Kontinuitat, zur
Berechenbarkeit Deutschlands Wichtiges beigetragen.

Ich muf bekennen, ich habe Weizsackers Fahigkeit, die Halbstadt Berlin gei-
stig zu flhren, gréblich unterschatzt, als er 1979 nach West-Berlin ging und
als er im Mai 1981 schlieflich zum Regierenden Birgermeister gewahlt
wurde — als spater Nachfolger von Menschen wie Louise Schroder oder
Ernst Reuter oder Willy Brandt — in einer damals immer noch aul3erordent-
lich schwierigen Aufgabe.

Ich bin bald von seiner Eignung fir jenes Amt Gberzeugt worden, letztlich
wohl durch seine Rede 1982 vor dem Bundestage, aus der ich diese Pas-
sage in |hre Erinnerung zurlickrufen mochte: , Es geht nicht darum, Hin-und
Herreisen zu unterbinden. Gegenseitiger Sprechboykott nlitzt niemandem.
Wichtig ist vielmehr, sich zu treffen — und dann aber auch ernsthaft und ver-
antwortlich miteinander zu reden.” Ich habe dem Redner damals demon-
strativ gratuliert.

Berlin, West-Berlin, hat sich damals eigensinnig gegen eingeflogene West-
Importe gewehrt. Die dortigen Parteien waren zum Teil zu Beton-Riegen
verkommen, an Auszehrung und Filz leidend. Zugleich war die Halbstadt
nicht nur Schauplatz lokaler Konflikte, sondern vor allem war sie ein Brenn-
punkt des Ost-West-Konfliktes, ein Nagel im Fleische des Kommunismus.
Berlin suchte nach wirtschaftlich tragfédhigen Aufgaben, blieb aber doch ei-
gentlich nur verlangerte Werkbank des Westens. Die Stadt steckte in einer
permanenten |dentitdtskrise, und wurde deshalb zugleich zu einem Mekka
der alternativen Szene.

Selbst heute noch, lieber Manfred Rommel, ist es kategorisch einfacher,
Oberblrgermeister von Stuttgart zu sein — bei allem Respekt vor dem
schwierigen Amt an der Spitze jedweder deutschen Grofistadt — als etwa
Regierender Blrgermeister der Stadt Berlin, die noch lange nicht —auch see-
lisch noch lange nicht — wieder zu einem Ganzen zusammengewachsen ist.
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Auch der Regierende Blrgermeister von Weizsédcker damals hat die weitere
Zukunft seiner Stadt hochstens erahnen oder erhoffen kbnnen. Aber er war
zu Recht Uberzeugt, die Teilung werde im Laufe der weiteren Geschichte
keinen Bestand haben. Deshalb sah er Berlin als den Ort der Aufgabe, ,Ge-
wissen zu sein flr die offene deutsche Frage, fur die Zusamnmengehorigkeit
aller Deutschen”.

Wer heute nach Berlin kommt oder nach Greifswald oder nach Leuna oder
nach Magdeburg, wer heute in Dresden lebt oder in Neubrandenburg oder
in Cottbus, der weill: Immer noch, auch fiinf Jahre nach der staatlichen Ver-
einigung, immer noch haben wir die Aufgabe nicht schon wirklich gelést,
uns allenthalben als ein Volk, als eine Gesellschaft, als ein- und dieselbe Na-
tion zu flhlen. Wir werden daflr noch langere Jahre brauchen. Wir werden
uns dafiir gegenseitig noch sehr vieles Uber unsere sehr verschiedenen Le-
ben in den langen Jahren der Trennung zu berichten haben.

Und wir missen dazu wissen: Eine zum Teil dem normalen Biirger nur
schwer verstandliche Strafjustiz kann dazu nur sehr weniges beitragen. Sie
muf% sehr darauf achten, nicht als Siegerjustiz miverstanden werden zu
konnen. Richard Weizsécker hat sich skeptisch dazu geédulbert — und ich teile
seine Skepsis

Aber des weiteren missen wir dazu wissen: Um wieder voll und ganz zu-
sammenzuwachsen, werden wir des menschlichen Beispieles bedirfen,
solcher Beispiele, wie Kurt Biedenkopf, wie Manfred Stolpe oder auch wie
Lothar Spath sie uns in den neuen Bundeslandern geben.

Aber, lieber Herr Alt-Bundespréasident: Wir werden fiirderhin auch Thres Bei-
spieles bedurfen! Lassen Sie mich aus eigener Erfahrung lhnen sagen:
Auch als privater Blrger bleiben Sie doch ein politischer Mensch — und 75
ist Uberhaupt kein Alter, in lhrem Falle schon gar nicht! Ihre Aufgabe ist nich
bereits erledigt! :
Freilich ist es wahr, was jemand lhnen zum 75. Geburtstag ins Stammbuch
geschrieben hat: Es gibt keine weittragende Nachwirkung der Amtsauto-
ritdt. Aber tatsdchlich reicht lhre personale Autoritét doch Gber das Amt hin-
aus; und das wird auch so bleiben!

Natirlich, meine Damen und Herren, natUrlich kann kein ehrlicher Mensch
eine Laudatio auf einen anderen halten, zu dem er — bei allen Unterschie-
den — keinerlei Affinitdten versplrt. Ebenso natlrlich fUhlt sich der Laudator
aber doch befangen. Und aus Erfahrung weil ich auch: derjenige, der coram
publico und in extenso gelobt wird, fihlt sich auch befangen - und mdég-
licherweise hofft er insgeheim, es mdge bald vorlibergehen. Gleichwohl,
lieber Richard Weizsécker, einige weitere Minuten mussen Sie noch er-
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tragen, denn Uber Thre Leistung als Bundesprasident muf3 ich noch etwas
hinzuflgen.

Landigufig wird die Meinung geteilt, Theodor Heuss habe dieses Amt vorge-
pragt. Und tatsédchlich hat ja Papa Heuss nicht nur mit Witz, behaglich schwa-
belnd, am Kunstwerk der Vermittiung zwischen Blrger und Staat gearbeitet,
auch hat er ganz unpratentits den Staat reprasentiert, sondern dartber hinaus
hat er uns Deutsche vergessen gemacht, daf? er kaum irgendwelche politi-
schen Machtbefugnisse besalk. Wer die Stellung des grundgesetzlichen Bun-
despréasidenten mit den umfangreichen verfassungsmaligen Kompetenzen
des Weimarer Reichsprasidenten vergleicht, der vom Volke direkt gewéhlt
wurde, der stdRt auf dessen Rolle als Oberbefehlshaber der Reichswehr;
auf den Artikel 48, mit Hilfe dessen der Reichsprasident an Gesetzes Statt
Notverordnungen erlassen konnte und Herr jedes Notstandes war; auf
seine insgesamt den Reichskanzler Uberragenden Befugnisse. Friedrich
Ebert hat unter dieser Machtfulle gelitten; die persénliche Umgebung Paul
von Hindenburgs hat dessen Machtstellung schmahlich milRbraucht.

Es war diese letztere Erfahrung, welche den Parlamentarischen Rat zu Bonn
1948/49 dazu geflhrt hat, im Grundgesetz dem Bundesprasidenten nur ein
Minimum an Befugnissen zu geben, zugunsten des vom Parlament abhan-
gigen Kanzlers. Tatsichlich hat das Bonner Grundgesetz dem Bundesprési-
denten fast (iberhaupt keine Macht gegeben. Sondern — mit kleinen Aus-
nahmen - hat es ihn auf die Aufgaben der Représentation beschrankt. Die
Wirkung des Bundespréasidenten ergibt sich deshalb vornehmlich aus sei-
ner persdnlichen Ausstrahlung. Theodor Heuss und Gustav Heinemann ha-
ben jeder auf gliickliche Weise solche personliche Autoritat ausgeibt. Sie
haben, obschon sehr verschiedene Charaktere und Temperamente, uns
Deutschen geistige Orientierung angeboten, die auch angenommen wor-
den ist.

Als er noch Oppositionsfiihrer im Bundestag war, hat Helmut Kohl des 6f-
teren von , geistig-moralischer Flhrung” gesprochen, und er hat beklagt,
die Bundesregierung lasse solche Flihrung vermissen und deshalb ndhmen
Grundwerte Schaden. Damals habe ich ihn — gewitlich immer um morali-
sche Filhrung meines Amtes bem(iht -, damals habe ich ihn auf die Artikel
1 bis 19 des Grundgesetzes hingewiesen, ndmlich auf die im Grundgesetz
verbrieften Grundrechte der Person, die allein das Fundament der morali-
schen Fihrung der Regierung zu sein haben.

Spater aber haben Sie, verehrter Herr von Weizsécker, dem Manne gezeigt,
was geistige, was moralische Flinrung sein kann. Und dies allein durch das,
was Sie 6ffentlich sagten — und auch dadurch, wie Sie es gesagt haben.
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N&mlich innerlich unabhéngig, nicht als Parteimann, nicht als Duzfreund der
Regierenden, sondern als einer der sich dem Ganzen verpflichtet weif3. Sie
haben Beschliisse der eigenen Partei nicht als letzte Wahrheiten angese-
hen. Sie haben immer spiren lassen, dafs ,Demokratie kein Harmonie-
bundnis ist, sondern vielmehr streitige, freie und offene Auseinanderset-
zung”. Sie hatten keine Scheu vor Kritik; Sie hatten keine Furcht vor dem
Contra, aber Sie haben dem Contra auch zugehdrt und haben es im eigenen
Urteil abgewogen. Und wenn Sie sich gerechtfertigt wuf3ten, so sind Sie
beharrlich geblieben.

Ich habe lhnen in den allermeisten Féllen innerlich zugestimmt, in denen
man Sie kritisiert hat. Ich weil3, dafd die politischen Parteien und viele threr
Funktionare selbstbewulste, deutliche Worte nicht gerne héren wollen —am
liebsten mochten die Parteien diejenigen Menschen an kurzer Leine halten,
von denen die Parteien wahnen, sie seien von dieser oder jener Partei in ein
Amt ,entsandt” worden. In Wahrheit sagt aber das Grundgesetz von den
Abgeordneten, sie werden in geheimer Wahl gewéhlt und ,,sind Vertreter
des ganzen Volkes, an Auftrdge und Weisungen nicht gebunden®. Auch der
Bundesprasident wird nicht von einer Partei ,entsandt”, sondern er wird
von der Bundesversammlung gewdhlt. Zwar bedarf er flr seine Verfligun-
gen der Gegenzeichnung durch den Kanzler, aber ansonsten ist er an des-
sen etwaige Weisungen oder Auftrdge nicht gebunden. Gott sei Dank!
Denn sonst mifte er sich in die Denkschablonen eines anderen einzwan-
gen.

Als Sie, verehrter Richard Weizsacker, gegen Ende lhrer Amtszeit die
~Machtversessenheit und Machtvergessenheit” von Politikern und von po-
litischen Parteien angeprangert haben, auch als Sie von der ,Demoskopie-
Demokratie” gesprochen haben, da haben lhnen viele zugestimmt, so auch
ich.

Ich bin seit finfzig Jahren Mitglied einer politischen Partei, meiner politi-
schen Partei. Ich denke nicht daran, die politischen Parteien schiechthin fir
entbehrlich zu halten oder sie schlechthin zu verteufeln. Wohl aber glaube
ich zu erkennen, dal die Qualitat unserer politischen Klasse gegenulber den
50er und den 60er Jahren abgesunken ist. Damals, zu Zeiten Adenauers
und Schumachers oder Erhards und Erlers, damals waren die Politiker, wel-
che die Nazis und der Krieg am Leben gelassen hatte, die das Grauen und
die Angst Uberstanden hatten, von dem unbandigen Willen erfillt, unser
Land und unsere Stadte wieder aufzubauen, neu anzufangen und daftr zu
sorgen, dal® sich die Schrecken der Vergangenheit niemals wiederholen
konnten. Die heutigen Politiker sind aus einem weniger harten Holz. Ihnen
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ist es alle fiinf Jahre besser gegangen als vorher. Das ist nicht ihre Schuld;
wenn sie Friichte geniellen, die die Alten gesét haben, so soll ihnen daraus
kein Vorwurf gemacht werden. Wir missen also mit diesem Wandel leben;
schliellich sieht der Wandel in Frankreich oder in Italien oder England &hn-
lich aus. Wir alle mUssen auch mit der Tendenz zur Oberflachlichkeit leben,
welche uns die vielen Fernsehkanéle und die Demoskopie beschert haben.
Aber wenn dann immer mal wieder doch einer in ein hohes Amt gewahit
wird, der anders ist, der in die Tiefe geht, dann dirfen wir von einem Gllicks-
fall reden. Der Bundesprasident Richard von Weizsacker, meine Damen und
Herren, der war in der Tat ein Glicksfalll Diese Universitat tut recht daran,
ihn zu ehren.
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Richard von Weizsacker

Danksagung

DaR mich diese Stunde bewegt, das werden Sie verstehen und mir glau-
ben. Ich danke von Herzen der Universitét Stuttgart fir die mir zugedachte
Auszeichnung. Ich danke der Universitdt auch dafir, dal® sie Helmut
Schmidt eingeladen hat und ihm fir seine Worte. Wir kennen uns schon
ziemlich lange, aber wir haben im allgemeinen nicht Worte des Lobes un-
tereinander ausgetauscht, sondern mehr als einmal auch die Klingen ge-
kreuzt, wenn ich mir anmalRen darf, das gegenuber dem Bundeskanzler
Schmidt zu sagen. Aber dieser Wettbewerb, um den es ja in der Demokra-
tie geht, wurde von Helmut Schmidt immer so geflhrt, da die Macht, um
die notwendigerweise gekampft werden mufd, immer nur als ein Mittel zur
besseren Losung der Probleme aufgefaldt wird und nicht umgekehrt, die
Probleme als ein Instrument zur besseren Erringung der Macht eingesetzt
werden.

Bei Helmut Schmidt verbinden sich stets Denken und Handeln unaufldslich
miteinander. .Er entflieht nie aus der Welt der Tatsachen in die Welt der Ge-
danken. Aber seine Gedanken blieben stets das Fundament und auch die
Kontrollinstanz fiir die Tatsachenwelt: d. i. die Tugend des pflichtgeméafien
Handelns oder, wie Helmut Schmidt seit je die Politik definiert, pragmati-
sches Handeln zu sittlichen Zwecken. Also der Tugend des pflichtgemafien
Handelns geht stets die Zucht der Gedanken voraus. Das ist wahrhaft sel-
ten und wertvoll genug — ein Beispiel, das jedem von uns gut tut, auch der
Universitat. Und deswegen ist diese ungewdhnliche Veranstaltung im Rah-
men einer Universitat auch etwas, von dem ich empfinde, dafk es Bezug auf
unser Leben und unser Gemeinwesen hat und daR es damit auch der Uni-
versitat gut tut.

Was ist ein Ehrenblrger? Es ist eine Ehre, Blrger eines Gemeinwesens zu
sein. Es gereicht mir zur Ehre, Blrger des Gemeinwesens ,Universitat
Stuttgart” geworden zu sein. Denn als ein Gemeinwesen verstehe ich diese
Universitat mit ihren Gber 20 000 Studierenden, ihren 14 Fakultaten, ihrer in-
terdisziplindren und internationalen Zusammenarbeit und ihrer Verpflich-
tung auf gemeinsame Prinzipien. Gemeinwesen, das Gemeinsame, ge-
mein — das Wort ,gemein” ist laut den Bridern Grimm ein altes, hoch-
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wichtiges und edles Wort. Es sei nun aber bel heruntergekommen, so
flgen sie hinzu. Dem gilt es abzuhelfen. Die Rede ist von dem, was alle
angeht, was eine Gemeinde bildet. Dies ist eine schwierige Aufgabe von
zentraler Bedeutung gerade in einer Zeit des geistigen Partikularismus, der
Individualisierung und der Privatisierung. Es kommen auch auf die Univer-
sitdten harte Zeiten zu, und Uber die Universitdten mochte ich noch ein paar
Worte sagen.

Die Universitaten befinden sich in Zeiten dramatischer Verdnderungen. Sie
haben gleichzeitig nach verschiedenen Seiten zu kdmpfen. Am meisten hort
man begreiflicherweise von der Finanznot. Was in Deutschland fir den Bil-
dungssektor aufgewendet wird, plaziert unser Land auf einen der hinteren
Platze unter den sogenannten hochentwickelten Nationen. Die Haushalte
der Universitdten unterliegen nicht der allgemeinen Kirzung, sondern eher
einer Uberproportionalen. Dazu tragen natirlich viele Griinde bei, und auch
die Universitdten sind daflr zum nicht geringen Teil selber mitverantwort-
lich. Denn was in der Politik Uber Haushalte beschlossen wird, das ist ja
immer auch, im Grunde sogar primar, ein Reflex auf die Stimmung in der
Bevolkerung im Ganzen. Und da missen wir von einem Rickgang des An-
sehens der Universitadten sprechen.

In Zeiten wachsender struktureller Beschéaftigungsprobleme fragt die Of-
fentlichkeit nach praktischer, moglichst kurzfristig mefbarer Niitzlichkeit der
Hochschulen. Nun ist gerade fir die Universitat Stuttgart die Forderung
nach Praxisbezug wahrlich nichts Neues. Dieser Gedanke stand bei ihr seit
ihrer Griindung in hohem Ansehen. Ja, ihre Grindung selbst markiert den
Beginn des industriellen Zeitalters in Wiirttemberg. Die Schwerpunkte der
Universitat Stuttgart sind die technischen Wissenschaften. Wonach heute
besonders stark gerufen wird, neue Schllsseltechnologien, Bildschirm-
technik, Bioverfahrenstechnik, Energieforschung, Umwelttechnik, Material-
forschung, dies alles gehort seit langem zum Standard der Universitat Stutt-
gart. Der Umfang der eingeworbenen Drittmittel durch die Universitat, ihre
Stiftungsprofessuren, ihre Aus- und Weiterbildungsprogramme weisen der
Universitat Stuttgart einen herausragenden Platz unter den Hochschulen in
Deutschland zu.

Nach meiner festen Uberzeugung hat die Universitét Stuttgart ihren hohen
Rang nicht zuletzt dadurch begriindet, daf} sie ihre praxisnahe und pionier-
maltige Modernitat nicht dazu miBbraucht, um bewéhrte Grundsétze und
Erfahrungen preiszugeben, die sie im Laufe ihrer Geschichte als bewahrt er-
kannt hat: gemeint ist das allgemeinbildende, (ber das rein technische
Fachwissen hinausgehende Studium und die Verbindung von Forschung
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und Lehre. Dieses Programm fortzusetzen ist gar nicht leicht in einer Zeit,
in der die finanziellen Mittel fir anderes oft schneller zu haben sind — ent-
weder fir Berufsakademien und Fachhochschulen oder auch fur die reine
Forschung ohne Lehre.

Und doch bleibt es entscheidend, an den Erfahrungen festzuhalten, die bis
heute die Universitat Stuttgart kennzeichnen. Denn Forschung wird nicht
behindert, sondemn inspiriert, wenn sie sich in der Lehre (ibt, erprobt und der
Bewaéhrung stellt. Und das Allgemeinbildende ist auf dem Weg zu den Pra-
xisberufen, zumal zu Fihrungspositionen, kein lastiges Hindernis, sondern
eine notwendige Erweiterung und Vertiefung des eigenen Horizonts und Ur-
teils. Beides braucht man, wenn es darum geht, verantwortlich zu handeln.
Es muf ja nun nicht jeder Stuttgarter im Zeichen der allgemeinen Bildung
die ganze lange Glocke des Marbachers Schiller hersagen kdnnen, obwohl
ich dieses Beispiel eigentlich nicht wahlen darf, hat doch die unvergefliche,
verehrungsvoll geliebte Professorin der Universitat Stuttgart — Kite Ham-
burger — vor wenigen Jahren hier in diesem Weilken Saal des Schlosses
freundlichst gesagt, das Schénste an Stuttgart sei doch Marbach.

Das Ziel der allgemeinen Bildung ist die Fahigkeit zum Urteil (ber den Platz
der eigenen spezifischen Fachkenntnis im groieren Rahmen des mensch-
lichen Zusammenlebens. Das Ziel ist nichts anderes, als den engeren Pra-
xishezug im weiteren Gemeinsinn einzubetten. Das weilk ich natlrlich am
ehesten aus meiner Erfahrung aus den letzten 25 oder 30 Jahren, in denen
die Politik mein Beruf gewesen ist. Da geht es vor allem darum, den Pra-
xisbezug ,Wahlgewinn”, der legitim ist, nicht als das eigentliche Ziel des de-
mokratischen Gemeinwesens zu verstehen.

Was machen Politiker ochne Allgemeinbildung, wenn sie der gréRten Auf-
gabe unserer Gegenwart im Inneren, der Bekdmpfung der Arbeitslosigkeit,
gegenuberstehen? Was machen sie, wenn sie dabei nicht wissen, welche
Folgen es flr die Demokratie und den sozialen Zusammenhalt in der Ge-
sellschaft haben kann, sollte es nicht gelingen, die gegenwiértige Entwick-
lung wirksamer aufzuhalten, bei der aus unserer Volkswirtschaft die Wirt-
schaft im globalen Sinne auswandert und das Volk im sozialen Sinne
zurickbleibt? Was macht man in der Politik ohne die historische Erfahrung
mit den Versuchungen und Sorgen, die sich alle unsere Nachbarn in bezug
auf uns Deutsche in der Geschichte gemacht haben? Und mit denen man
heute an die Entwicklung der européischen Einigung herangeht. Wie sollen
wir die Aufgaben meistern, Ost und West zunachst im eigenen Land zu ver-
einigen und darliber hinaus dann in Europa, wenn wir nicht lernen und prak-
tizieren, daf sich vereinigen ,teilen lernen” heif3t.
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Zusammenhange dieser Art zu verstehen, ist durch bloRen Praxisbezug und
Fachwissen nicht zu leisten. Jeder Beruf, jede Tatigkeit und Aufgabe haben
ihre eigene Blickrichtung, wenn von allgemeiner Bildung die Rede ist. Aber
es gibt wohl keine verantwortlichen Tatigkeiten, bei denen die allgemeine
Bildung nicht eine notwendige Erweiterung des Horizonts mit sich bringen
wiirde. Deswegen ist gerade eine Universitat, die wegen ihres Praxisbezu-
ges besonders renommiert ist, gut beraten, den Gedanken an die allge-
meine Bildung nicht zu streichen oder zu vermindern, weil um die Mittel
gekampft wird und gekémpft werden mu3. Es muf? ja auch der Fachge-
lehrte bereit sein, sein Spezialgebiet als Teil in das Ganze einzuordnen und
dies gilt ebenso auch fiir eine Universitat, die im Wettbewerb steht um die
immer knapper werdenden &ffentlichen Mittel. Auch sie muf® immer wie-
der lernen, wie sehr sie, aber eben nicht nur sie, sondern alle kdmpfen mis-
sen: die Kindergérten und die Behindertenheime, die Sozialhilfedmter, die
kleinen Kulturzentren und die Entwicklungshelfer.

Magnifizenz, ich will damit natrlich nicht anregen, aus lauter Allgemeinbil-
dung auf den Kampf um die Mittel zu verzichten. Ich will nur meiner Freude
dar{iber Ausdruck geben, dal Ihre Universitét in einer sehr glicklichen und
heute selten anzutreffenden Weise den Wert der allgemeinen Bildung ge-
nau flr den Praxisbezug selbst hochhalt und pflegt. Das fordert nachdriick-
lich den Berufsweg, den langen Berufsweg aller Ihrer Absolventen. Es for-
dert den allgemeinen Wert lhrer Forschung, und es fordert nicht zuletzt das
dankbare Verstandnis der Gesellschaft fir den bewiesenen Gemeinsinn |h-
rer Universitat. Und so gelten meine Wiinsche lhrer weiteren, wie ich zu-
versichtlich hoffe, gliicklichen Entwicklung. Ich winsche lhnen méglichst
wenig zentralistische Géngelung durch den Staat, die nur zur nivellierenden
Vereinheitlichung fiihrt, statt zur Differenzierung nach dem Mal3stab der
Qualitat. Schon mein GroRvater hat sich hier in Stuttgart gegen die Gleich-
macherei durch die Reichsbehdrden gewehrt. Wir haben heute eine andere
Verfassung als damals; aber die Tendenzen sind durchaus vergleichbar. Die
Gleichmacherei kostet mehr Geld und bringt weniger Qualitét hervor. Ich
wiinsche Ihnen deshalb méglichst viel Freiheit von der administrativen Gén-
gelung bei den zahlreichen Fragen nach Stellen, bei den Angsten vor Haf-
tungsgriinden. lch wiinsche Ihnen mdglichst viel gesuchte und freudig prak-
tizierte Selbstverwaltung in der Verteilung und Zweckbestimmung der
Mittel, damit jeder weil?, wer welchen Fehlschlag oder welchen Erfolg her-
beigeflhrt hat.

Grundlage des Vertrauens, das die Universitdt in der Gesellschaft braucht,
ist auch Klarheit darliber, wer verantwortlich ist. Die Universitat Stuttgart,
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Magnifizenz, sorgt nach Kraften fir diese Klarheit, und ich will, so gutich es
kann, ihr helfen, das Wichtigste zu mehren und zu festigen, um das es geht,
nédmlich Vertrauen. Das ist eine ehrenvolle Aufgabe fir mich. Ehrenvoll —
zusammen mit Hans Merkie — ehrenvoll in Stuttgart und ehrenvoll, es fir
diese Universitat zu tun.
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Chronologische Ubersicht* der Ehrenbiirger der
Technischen Hochschule bzw. der Universitat Stuttgart

1929 Bach, Carl von
Bauer, Karl
Bazille, Wilhelm
Beyerle, Josef
Bolz, Eugen
Bosch, Robert
Casanova, Silvio
Dehlinger, Alfred
Euting, Walter

Finsterwalder, Sebastian

Fischer, Theodor
Gorges, Johannes
Hindenburg, Paul von
Krel3, Heinrich
Meyding, Robert
Nernst, Walter
Pfliger, Albert
Reusch, Paul Hermann
Reuter, Wolfgang
Schweitzer, Albert
Sigel, Walter
Sommerfeld, Arnold
Stieler, Karl

Stodola, Aurel
Tammann, Gustav

1931 Pistorius, Theodor von

1932 Willstatter, Richard

1946

1949

1951

1952

1953

1954

1960

1961

1962

1994

1995

Minzinger, Adolf

Grammel, Richard
Hahn, Otto
Keil, Wilhelm

Haspel, Wilhelm
Zenneck, Jonathan

Bonatz, Paul
Walz, Hans

Kade, Max
Voith, Hanns M.

Bauersfeld, Walther
Waurster, Carl

Fahr, Otto

Lippart, Walter
Merkle, Hans L.

Weizsécker, Richard von

* Ein alphabetisches Verzeichnis aller Ehrenbirger mit biographischen Angaben ist in
Band 47/1994 (Hans L. Merkle) der Reden und Aufsatze auf den Seiten 3946 abge-

druckt.

29





