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Vorwort

August Nitschke wurde am 8. November 1991 in einer akademischen Feier-
stunde im Senatssaal der Universitit Stuttgart aus Anlald seines 65.Ge-
burtstages gefeiert. Zu diesem Anlalé wurde ihm auch die Festschrift ,,Das
Andere Wahrnehmen. Beitrage zur europdischen Geschichte” Uberreicht,
die Martin Kintzinger, Wolfgang Stlirner und Johannes Zahlten herausge-
geben haben. Die drei Vortrage aber, die an diesem Tage gehalten wurden
und sich mit der Zeit, dem Medium der Geschichte befafiten, wurden bis-
her nicht bekannt gemacht.

Das soll nun mit dem vorliegenden Bandchen in der Reihe ,Reden und
Aufsatze” geschehen, die von der Universitat Stuttgart herausgegeben
wird.

Die Aufsatze widmen sich dem Zeitverstehen am Beginn des Mittelalters
um die zentrale Gestalt Karls des Grof3en, der Zeitim lebendigen Mittel der
Sprache und der Zeit in einem Beitrag der ganz persdnlich zu August
Nitschke geknupften Gedanken und Assoziationen.

In allen drei Beitrdgen wird das hervorgehoben, was auch das vorgegebene
Thema bestimmt: das Leben des bewegten Menschen und die Bewegun-
gen, die ihm als Mal3 zugrundeliegen.

So haben wir auch August Nitschke selbst gebeten, sich diesen Beitrdgen
mit einem eigenen anzuschlielRen, der zugleich auch in seinen Dankeswor-
ten anklang. In ihm zieht er auch eine summa seines Arbeitens, Denkens
und Forschens an der Stuttgarter Universitat.

Stuttgart, im September 1992 - Herwarth Réttgen



Arno Borst

Karl der Grolde und die Zeit

1.

In der modernen Geschichtsschreibung gilt Karl der Grof3e als monumen-
tale Verkodrperung seiner Zeit und souverédner Herr Uber sie. Er war ja wirk-
lich Herr Gber den Augenblick, den er asketisch einteilte oder sinnlich aus-
lebte; Herr Uber die Entwicklungen, die er in wenigen Wochen zerschlug
oder jahrzehntelang abwartete; Herr Uber das Zeitalter, in dem er jede Be-
wegung an sich zog oder von sich stiel3; Herr tber die Geschichte, da erbei
Augustus lernte und auf Napoleon wirkte. Wenn' das die ganze Wahrheit
ware, willsten wir Uber Karls Zeitverstandnis Bescheid; dann hatte er, wie
Ranke ihn schildert, , die einfache Ruhe einer groRen Seele” besessen und
aus dieser Mitte frei Uber die Zeit verfigt.

August Nitschke bemerkt in seinem Hauptwerk ,K&rper in Bewegung”
1989 wie an vielen anderen Gestalten der Geschichte auch an Karl dem
GroRen Verhaltensweisen, die dem scheinbar gesicherten Bild der For-
schung radikal widersprechen. Demnach tat sich Karl schwer, hinter dem
Chaos der Erscheinungen und Wandlungen eine bleibende Gestalt zu er-
kennen und zu verwirklichen, denn lebenslang fragte er, was ihm die Zeit
im ganzen zu sagen habe und jetzt im einzelnen auftrage. Nitschke macht
eigentlich nur beildufige Beobachtungen und stiitzt sie auf wenige Quellen-
zeugnisse; aber wenn er recht gesehen hat, missen wir Karls ganze Ge-
schichte neu durchdenken, und zwar von seinem Zeitverstandnis her.
Nitschke macht darauf aufmerksam, dafs Karl erst lernen wollte, was unser-
eins anscheinend seit jeher versteht: mit der Zeit zu rechnen. Karl fragte
798 seinen Hauptberater, den Angelsachsen Alkuin, nach den Zahlen, nicht
nur wie wir Modernen nach ihrer ratio, auch nach dem mysterium nume-
rorum. Alkuin antwortete, die Ordnung der Zahlen sei nach Graden der Voll-
kommenheit gestuft. Die vollkommenste aller Zahlen sei die Sechs, als
Summe ihrer Teiler, 1, 2 und 3. Dieselbe Ordnung durchleuchte die Zeiten.
Die Tage jedes tropischen Sonnenjahrs flgten sich in Sechserreihen:
Sechsmal sechzig Tage plus dreil3ig durch sechs Tage plus sechs Stunden.
So spiegelten sie das Sechstagewerk des Weltschopfers, das sonntags



begann und am sechsten Tag gekrént wurde mit der Erschaffung des voll-
endetsten Lebewesens, des Menschen.

Dieselbe Struktur entfalte sich seitdem in den sechs Zeitaltern der mensch-
lichen Welt. Deren sechste und vollkommenste Epoche sei mit der Geburt
Jesu Christi angebrochen und werde am Ende der Weltwoche in den
himmlischen Sabbat einmiinden. Diese judisch-christliche Zahlensymbolik
band alles Vergangliche in einen Prozel der Perfektion, den die Weisheit
des Schdépfers von Ewigkeit zu Ewigkeit lenkt. Die Menschen der Gegen-
wart nahmen an ihm teil, wenn sie seine Logik erkannten und danach han-

delten. Nun mufdten sie nicht mehr den immergleichen Wechsel der Jah-

reszeiten und Menschenalter Uber sich ergehen lassen, sondern konnten
durch Liturgie und Gkonomie ihre Zeit so steuern, daR sie der Voliendung
ndherkam. :

Aber zu eindeutigen Worten, gar zu einmutigen Taten fanden die Sterbli-
chen nicht leicht. Nitschke beobachtet an Karls AuRerungen spatestens
seit 807 wachsende Unsicherheit, Selbstvorwiirfe angesichts von Hun-
gersndten, Seuchen und fortwahrenden Kriegen. ,,Er muB3te sich fragen,
ob mdglicherweise die Winsche Gottes von ihm nicht wahrgenommen
oder falsch verstanden worden waren.” Wenn es so war, dann hatte er
seine herrscherliche Aufgabe verfehlt, nach den Weisungen Gottes die
Menschen ermahnend und fordernd zu verdndern. Dann mufte der Kaiser
und sein ganzes Volk, wie er 810 schrieb, ,, Gott bitten, daf’ er uns zeigen
mdoge, in welcher Weise unser Verhalten ihm gegenlber gebessert werden
misse”. Dann stand die Karolingerzeit noch ldngst nicht fest im sechsten
Weltalter, jener Phase letzter Vollkommenheit, die zur Ewigkeit hinlenkte.
Um die Tragféhigkeit und Tragweite von Nitschkes Hinweisen zu prifen,
wollen wir sie als Fragen auffassen, diese den zahlreichen, meist unge-
druckten Quellen zur Zeitbestimmung in Karls Epoche vorlegen und héren,
was sie darauf antworten.

2.

Der Frankenkoénig trat 768 in eine festgefigte Ordnung der Zeiten und
Raume ein, die von angelsachsischen Missionaren gelehrt, letztlich vom
romischen Papsttum gepragt worden war. Karl fand sie im Kalender des
prachtigen Purpur-Evangelistars, das er fir sich und seine Frau seit 781
schreiben und ausmalen liel3, im frihesten groRen Kunstwerk der Hof-
schule. Da standen als christliche Hauptfeste neben den Tagen des Hermn,
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Mariens und der Apostelim Heiligen Land die Namen der alten Mértyrerim
Romischen Reich. Aus ndheren Zeiten und Rdumen kamen keine Franken
hinzu, nur fremde Glaubensboten, die Romanen Benedikt und Remigius,
der Ire Kilian und der Angelsachse Bonifatius.

Das christliche Kirchenjahr, in dem ihre Gedenktage stets wiederkehrten,
richtete sich nach dem Osterfest, also nach dem jludischen Mondmonat.
Eingebettet war er in die Monate des rémischen Sonnenjahres und in die
verchristlichten sieben Wochentage. Nur wenige Naturerscheinungen
wurden mit veralteten Daten aufgenommen, die Anfange der vier Jahres-
zeiten sowie, davon getrennt, die Tagundnachtgleiche im Frihjahr und die
Sonnenwende im Sommer. Es fehlte jeder Hinweis auf aktuelle Merkda-
ten, den Wechsel der Kennzahlen fir Mondjahr und Wochentag, den An-
fang der Mondschaltmonate und der Tierkreiszeichen, auf die Termine bau-
erlicher Arbeit und herrschaftlicher Verwaltung schon gar. Uralt und fern
erschien dieser Einklang des Heiligen mit dem Natirlichen, menschlicher
Einwirkung véllig entrlckt.

So unerschUtterlich der Kalender aussah, so schwankend wirkten die Lehr-
biicher, nach deren Anleitung man Kalender hatte verdndem kénnen. Me-
rowingische Zeitrechner brauchten kein Lehrbuch; sie fligten sich von Fall
zu Fall papstlichen Weisungen, auf die zu héren Bonifatius den Klerus er-
zog. Der romische Zentralismus suchte seit dem 5. Jahrhundert die Kult-
ordnung von Weihnachtsfest, Ostertermin und Kirchenjahr einheitlich und
langfristig zu regeln, nach rationalen, zumal arithmetischen Verfahren. Um
so eigensinniger wandte sich 737, als der vorletzte Merowingerkénig starb,
ein anonymer Franke gegen die Vorschriften der Lateiner und bekannte
sich zu alteren, griechischen Grundsétzen. Die Alexandriner hatten seit
dem 4.Jahrhundert blofd einzelne Daten fir einzelne Orte autoritativ ver-
kiindet, sich dabei auf Himmelswunder berufen und damit orientalischen
Regionalismus gefordert. Gottes Schépfung war ihm zu vielgestaltig und
zu unbegreiflich fir einen einheitlichen und durchschaubaren Zeittakt.
Kein Wunder, dal’ die Iren diese Tradition aufgriffen und daRR irische Traktate
seit etwa 760 auch in der frankischen Landeskirche kursierten. Sie kompi-
lierten Rechenformeln ohne Zusammenhang, aus denen sich jeder Wir-
dentrdger aussuchte, was ihm gefiel. Gegen die irische Zersplitterung
hatte der Angelsachse Beda 725 zwar die rémische Einheit von neuem
verfochten, doch sein Zeitbuch war ein umfangreicher Codex zum Nach-
denken, kein diinnes Heft zum Nachschlagen. Deshalb brachten die angel-
sdchsischen Missionare auf den Kontinent wohl den Mythos von Bedas
Meisterschaft mit, von seinem Buch jedoch nur Fragmente. Ein franki-
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sches Lehrbuch zog sie 760 didaktisch geschickt heran, fand aber im Wust
der Legenden und Daten, der Schichten und Schulen kein folgerichtiges
Prinzip.

Die dritte Sparte der Zeitbestimmung, Messung durch Uhren, war am
schwachsten entwickelt. Kalender und Lehrbicher des 8. Jahrhunderts ko-
pierten 6fter Zeichnungen von zweierlei Uhren, beide aus insularen Quel-
len geschopft und auf antike Modelle gestiitzt: Sonnenuhren, die den Kér-
perschatten des Menschen mit Hilfe der Ldnge seines FufRes in ungleich
lange Tagesstunden umsetzten, und Monduhren, die aus den Phasen des
zu- und abnehmenden Erdtrabanten die wechselnde Dauer des néachtli-
chen Mondscheins erschlossen. Beide Typen erbrachten bioRR ungefahre
Schétzungen; doch fir die frankische Lebenspraxis geniigten sie, wenig-
stens in dem engen Rahmen, den die Sef3haftigkeit von Adligen, Ménchen
und Bauern zog.

Maonche wuliten aus Blchern, dal ihre Vorgénger noch vor zweihundert
Jahren weit kompliziertere Stundenweiser besessen hatten, neben Son-
nen-und Monduhren auch Wasseruhren, von denen man sogar bei bedeck-
tem Himmel und nachts den Stundenrhythmus der Chorgebete ablas, au-
Rerdem Sternenuhren, die dem Nachtwachter am Aufzug und Untergang
von Sternbildern anzeigten, wann er den Konvent wecken muRte. im We-
sten verstand nérdlich der Alpen niemand mehr solche mechanischen
Uhren zu bauen. Wozu auch? Im gemeinsamen Arbeiten und Beten schliff
sich der Rhythmus einer kieinen Gemeinde von selbst ein; fir die nachtli-
chen Ruhepausen genlgten Vesperlguten und Hahnenschrei.

3.

Der Frankenkonig Karl sprengte diesen dirftigen Rahmen, sobald er festim
Sattel sal’. Seit 782 liel? er sich durch den Angelsachsen Alkuin, einen En-
kelschuler Bedas, in Mathematik und Astronomie einflihren, um zu begrei-
fen, was Zeit sei. Karls Biograph Einhard notierte es staunend: ,.Viel Zeit
und Mihe verwendete er darauf. Er lernte die Kunst der Zeitrechnung, ar-
tem conputandi, und erforschte mit emsigem Flei und unbandiger WiRkbe-
gier den Lauf der Gestirne.” Karl riickte Zeitrechnung und Sternkunde né-
her zueinander, als Beda und Alkuin wiinschten. Denn die Bibel hatte beide
Bereiche séduberlich getrennt. Am Anfang schuf Gott Sonne und Mond,
.damit sie den Tag von der Nacht unterschieden und Zeichen setzten fir
die Zeiten, fur Tage und Jahre”.
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Die Sterne jedoch sagten dem Menschen nichts: Gott allein ,hat die
Menge der Sterne gezahlt und jedem den Namen gegeben”. Alles andere
war Astrologie, mithin Gétzendienst. Fir Karl aber traten neben Sonne und
Mond die Fixsterne des Tierkreises und die Wandersterne der Planeten-
spharen, Zeitzeichen anscheinend auch sie. In Karls altfrdnkischem Kalen-
der fehiten sie; Zahl, Name und Bewegung der Himmeiskdrper standen
anderswo verzeichnet, in den Kosmologien rémischer Heiden, Hyginus,
Plinius, Macrobius, Martianus Capella. Die karolingische Renaissance, die
diese antiken Texte wieder ans Licht zog, entsprang keiner subtilen Asthe-
tik, sondern dem eisernen Willen Karls, mit allen Erscheinungsformen der
Zeit zu rechnen.

Seine Wiinsche in einen neuen Typ von Kalendarium umzusetzen, wagte
789 die junge, von Karl besonders geforderte Abtei Lorsch. Sie kopierte
und erwsiterte einen urspringlich romischen Monatskalender, der zwi-
schen 705 und 750 in Bedas Heimatabtei Jarrow ausgebaut und um 780
von Nordengland nach Mainz gebracht worden war. Neben einer Vielzahl
rémischer und insularer Martyrer nahm er frankische Glaubenszeugen auf,
darunter die karolingischen Hausheiligen Arnulf von Metz und Gertrud von
Nivelles. Sogar Karls eigenen Geburtstag trug man zum 2. April nach. Der
SchluR zdhlte vom Ursprung der Welt 5199 Jahre bis zu Christi Geburt, von
dabis in 21. Jahr Kénig Karls 789 Jahre. Hier erwuchs ein Pantheon mit Karl
in der Mitte.

Aulerdem vermerkte der Lorscher Kalender zahlreiche kosmische Zeit-
signale, vom Eintritt der Sonne in jedes Tierkreiszeichen bis zur Dauer der
Tag- und Nachtstunden in jedem Monat. Festgehalten wurde ferner nach
Plinius Aufgang und Untergang bekannter Sternbilder in der mediterranen
Antike, daneben auffallige Erscheinungen an Sonne, Mond und Planeten in
den letzten dreilig Jahren. SchlieRlich sammelte man die wichtigsten
Merkdaten, obendrein Ketten von Merkversen zur Zeitrechnung. Damit
war ein Musterkalender geschaffen, der die Gegenwart in sdmtliche For-
men der heiligen, natlrlichen und geschichtlichen Zeit einbezog.

Im selben Jahr 789 verlangte der Kénig von allen Priestern im Reich, daf sie
wie mit Psalmen, Noten, Melodien und Grammatik, so mit der Zeitrechnung
vertraut und mit korrekten Lehrblchern darlber versehen sein mufsten. Da
es solche Blcher noch nicht gab, muten Karls Berater sie schleunigst
verfassen, und das war schwieriger als das Kalendermachen. Das franki-
sche Lehrbuch von 760 wurde 792 neu bearbeitet, bequemte sich freilich
nicht zur Einbeziehung der antiken Sternkunde. Auch Alkuin selbst, derihr
naher stand, stellte mit fliegender Federein ,,Jahrbichlein” zusammen, ge-

13



stand dem Kénig aber, es biete nichts Neues, bloR eine Kompilation aus Leh-
ren der alten, hauptséchlich irischen Weisen und seines Meisters Beda.
Karl gab sich mit solchen eilfertigen Kompromissen nicht zufrieden und
bestand auf der Abfassung eines neuen Lehrbuchs, das seinen Bestrebun-
gen entsprach. Gehdr fand er vermutlich nicht in Aachen, sondern in Ve-
rona, Dort, am Hof des Bischofs Egino, der aus Alemannien kam und zu
Karls hochgebildeten Helfern gehérte, nahm man die Daten der antiken
Naturkunde so ernst wie die Perspektiven von Bedas kirchlichem Zeitbuch.
Wenn die Veroneser Domgeistlichen die Fragen liturgischer Zeitbestim-
mung durch astronomische Beobachtungen erweiterten, die Antworten
mit arithmetischen Berechnungen strafften, konnten frankische Dorfpfar-
rer Erstaunliches lernen.

4.

Das Lehrbuch, 793 entstanden, in siebzig Kapitel gegliedert, nannte sich
wie die Kompilation Alkuins bescheiden , Jahrblchlein®, rechtfertigte die-
sen Titel aber zu Beginn mit einem Paukenschlag. Es definierte nicht bloR
Sonnenjahr und Mondjahr, sondern siebzehn verschiedene astronomische
und liturgische Jahre, hauptséchlich Planetenjahre von ganz unterschiedli-
cher Dauer; erst nach 532 Sonnenjahren stimmten sie alle zueinander,
nach einem Zyklus von sechzehn Menschenaltern. Damit war der kurze
hebrdische Mondmonat als Dominante der Naturzeit entthront. Als ver-
nlnftigster Jahresbeginn fir geschichtliche Zeiten wurde der rémische
Neujahrstag festgelegt, die Ermittlung der Jahreszahl also von der Osterbe-
rechnung getrennt.

Die Regeln zur Fixierung heiliger Zeiten stiitzten sich freilich allein auf
Fleischwerdung und Auferstehung Jesu Christi, nicht auf die Dauer der
geschaffenen Welt. Zwar flilte man damals in Verona den Lorscher Kalen-
der mit weiteren astronomischen Daten nach Plinius, aber das Jahrbiich-
lein begnigte sich mit einem Heiligenkalender. Auch die Vorliebe fiir hand-
feste verbale Regeln anstelle von Zahlentabellen mutet herkémmlich an:
viele liturgische Formeln stammten aus irischen Schriften, die man nahebei
im Kloster Bobbio ebenso eifrig kopierte. Doch wurden samtliche Regein
aktualisiert und vereinheitlicht; sie galten fir das gegenwartige Jahr 793
nach der Fleischwerdung des Herrn. So machte das Lehrbuch die rémi-
schen Sonnenjahre nach Christi Geburt definitiv zu MaReinheiten fir lan-
gere, vereinbarte Zeiten.
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Als Mal3 fir kirzere, vorgegebene Zeiten trat an die Stelle der Stunde voll-
ends ihr Bruchteil, eine Sechzigstelstunde, weil sie die Bewegungen der
Sterne exakt erfallte. Am Schluf? weitete sich der Horizont von neuem ins
Globale und Antike. Wie Pythagoras erwiesen und Plinius Gberliefert habe,
{berstiegen die kosmischen Rdume zwischen den Planeten alles mensch-
liche MaR. Vom irdischen Zentrum zur duBersten Peripherie des Tierkreises
rechne man 109375 Meilen; das war fast hundertfiinfzigmal die Strecke
von Aachen nach Rom. Die vielféltigen Bewegungen in Gottes Weltenbau
lieken sich nicht in ein paar glatte Symbolzahlen pressen, hingegen auf
Schritt und Minute nachrechnen. Das allein konnte kinftig Zeitrechnung
heien, wenigstens in der geschichtlichen und der natirlichen Zone.

Karl fand das Lehrbuch, das der heiligen Zeit noch eine Sonderstellung zu-
gestand, wohl zu halbherzig. Jedenfalls wandte er sich bald jlingeren Bera-
tern zu, deren Namen und Herkunft wir nicht kennen. Sie suchten Karl zu
{iberreden, aus den neuen Erkenntnissen praktische Folgerungen zu zie-
hen und den kirchlichen Kalender nicht weniger grindlich umzubauen als
den weltlichen. Denn das stand inzwischen fest: Die fahrigen Analogien
von Alkuins Zahlensymbolik vernebelten blof3, da Gottes Weltenbau auf
grofte und kleinste Zahlen gegriindet war. Um die Zeichen seiner Zeit rich-
tig zu deuten, mufdte der Kénig nicht blof’ ein paar Festtage begehen, son-
dern sdmtliche Himmelserscheinungen auf Schritt und Minute beachten.

b.

Uber diese Frage kam es kurz vor der Jahrhundertwende zu einer Ausein-
andersetzung, die wir fast nur aus Alkuins Briefen an Karl kennen; dessen
Ansichten lassen sich freilich leicht aus Alkuins Reaktionen erschliefsen.
Der alte Alkuin, inzwischen von Karl zum Abt in Tours beférdert, prote-
stierte im November 797, offenbar wolle der Kénig, von Knaben beraten,
den Mondkalender und damit die Osterberechnung umkrempein, sogar
den Jahresanfang verlegen, nicht weiterhin wie die Lateiner ,,das Jahr mit
der Geburt Christi und dem wachsenden Sonnenlicht beginnen”, sondern
im Herbst wie die alten Agypter. Da drohe dem Reich buchstéblich agypti-
sche Finsternis. Richtschnur fur Zeitbestimmung durfe doch kein starres
Regelschema von Zahlen sein, sondern zuerst die Autoritat der Vater, dann
das Gebot der Vernunft und-erst zuletzt die Schularithmetik.

Karl lieR sich nicht beirren und antwortete mit einer arithmetischen Frage:
wie schnell sich wohl die Sonne durch ein Tierkreiszeichen bewege. Alkuin
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wich nicht mehr ins Grundsétzliche aus und rédumte im Juni 798 ein, dal?
diese 30 Tage und zehneinhalb Stunden kleinere Recheneinheiten verlang-
ten als die von Beda favorisierte Stunde. Er war bereit, mit den von Beda
verpdnten Atomen weiterzurechnen. Vom Furor mathematicus gepackt,
setzte Karl unerbittlich nach und blamierte den alten Lehrer: Alkuin habe
sich im letzten Brief um eine Viertelstunde verrechnet. Dann besann sich
der Kénig, dald es mit Arithmetik allein nicht mehr getan war, und kam mit
einem astronomischen Einwand: Ob man den Lauf der Sonne Gberhaupt
$0 genau angeben kénne ? Gehdrten Sonne und Mond nicht zu den sieben
Planeten und bewegten sie sich deshalb nicht ebenso irregular wie die
anderen funf?

Alkuin widersprach solcher Skepsis im September 798 und bemiihte sich,
an den arithmetischen Relationen zwischen Mondstunden und Sonnenta-
gen ihre Regelmafigkeit zu beweisen, sogar eine kombinierte Sonnen- und
Monduhr zu entwerfen. Doch wufdte er eine aufféllige Anomalie im Lauf
des Planeten Mars nur unzureichend zu deuten: Warum stand er letztes
Jahr Gberhaupt nicht am Himmel und dieses Jahr standig? Karl argwohnte,
das sei rational nicht erklarbar, und rettete sich aus der Skepsis zurtick ins
Vorurteil: Waren die Irrwege des kriegerischen Planeten nicht ein boses
Vorzeichen fir das Reich? Alkuin beteuerte fast verzweifelt, wenigstens
der Lauf von Sonne und Mond sei vorauszuberechnen.

Doch Karl fragte im Méarz 799 mifStrauisch zuriick, warum dann der Oster-
mond dieses Jahr viel grofier aussah, als er nach Bedas Rechnungen
durfte. Der Alte in Tours warnte vor eiligen Folgerungen, teilte aber wenig-
stens die Sorge seines Herrn um die Zukunft der Welt. Ubersahen die
Aachener Jungen vor lauter Gelehrtenstolz und Recheneifer etwa den
simplen Augenschein, eine Serie von Warnzeichen am Himmel und auf
Erden? Karl war nun wohl ebenfalis der Verzweiflung nahe: Ohne Hilfe der
Gelehrten begriff er von den Rhythmen der ganzen Welt gar nichts, mit
ihrer Hilfe blo ein paar Takte, also im Grund auch nichts.

6.

Die Kaiserkronung Karls an Weihnachten 800 schien solche Zweifel zu be-
schwichtigen und ein deutliches Zeichen zu setzen. Sie traf ja mit einem
universalhistorischen, nicht bloR liturgischen Einschnitt zusammen. We-
nigstens lehrte der Kirchenvater Hieronymus, daf Christus 5199 Jahre
nach Erschaffung der Welt geboren worden sei, und soeben lief dieses
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sechste Jahrtausend ab. Dieselbe Zahl stand im Lorscher Kalender. Wieviel
Zukunft man der Welt auch einrdumen mochte, wenn Alkuins Zahlensym-
bolik recht hatte, steuerte die Menschheit jetzt rapide auf ihre Vollendung
oder Auflésung zu. Doch hier erhoben sich neue Skrupel, denn in der Histo-
rie ging es nicht blof3 um das richtige Zahlen, sondern zuvor um eine Ent-
scheidung zwischen ihren heiligsten Quellen, um die Jahreszahlung der
hebréischen und der griechischen Bibelversion.

Ein Kélner Komputist seufzte schon 798, nach der hebriischen Bibel seien
5998 Weltjahre vergangen, nach -der griechischen zwdlfhundert Jahre
mehr. ,Wem das nicht gefallt, der mag schwitzen und lesen und richtiger
zahlen.” Uberdies hatte der ehrwiirdige Beda 725 eine dritte Chronologie
aufgestellt, 3952 Jahre zwischen Schépfung und Fleischwerdung Christi:
dann war das Jahr der Kaiserkronung das 4752. der Welt, alles andere als
ein Symboljahr. Um die Wahrheit herauszufinden, wurden alle zugangli-
chen Weitchroniken durchsucht, doch im Rechnen waren Historiker seit
jeher schwach. Am Karlshof hauften sich kontrare Vorschlage mit be-
schwdérendem Ton. Denn auf dem Spiel stand der Platz der Gegenwart
zwischen Genesis und Apokalypse, der heilsgeschichtliche Rang von Karls
Kaisertum.

Entschieden wurde der Streit 807 durch eine kurze Weltchronik, die den
Rechnungen Bedas weithin rechtgab. Sie teilte den sechs Weltaltern keine
sechs Millennien zu, vergleichbare Zeitspannen immerhin: dem ersten und
zweiten zusammen nahezu 2000, dem dritten und vierten etwas (iber
1400, dem funften und sechsten bis jetzt nicht ganz 1400 Jahre. MaRge-
bend waren die Grenzfiguren: Den ersten drei Zeitaltern prasidierten Pa-
triarchen des Gottesvolkes, Adam, Sem und Abraham. Das vierte wurde
von Kénig David gut begonnen, von Kénig Nebukadnezar (bel beendet.
Das flnfte trat vollends ins Zeichen der Weltherrscher, vom Perser Kyrus
bis zum Rémer Augustus. Im sechsten Weltalter, das Gottesvolk und Welt-
reich vereinte, stand am Anfang Jesus Christus zur Zeit des Augustus, am
Ende allein Karl, ,der das Reich unter Gottes Schutz gltickhaft regiert bisins
gegenwadrtige Jahr, das 39. seines Kénigtums und das siebente seines Kai-
sertums. Die Summe aller Jahre aber vom Ursprung der Welt bis ins gegen-
wartige Jahr betragt 4759",

Damit war der Vorschlag anderer Zeitgenossen abgelehnt, die alle Weltrei-
che der Antike zerbrochen sahen und mit Karl ein neues goldenes Zeitalter
ausrufen wollten. Vielmehr wurde seine Regierungszeit in einen vorlaufi-
gen Prozef eingereiht, dessen Ausgang vollig offen blieb. Zu dieser niich-
temnen Einschatzung trug die Erkenntnis bei, daR Karls Lebenskraft nur
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noch flir wenige Jahre das Reich verklammern werde. Seit 806 mufite der
Sechzigjahrige seine Thronfolge regeln. In der kurzen Weltchronik von 807
konnte es jedermann nachprifen: Kénig David hatte in Jerusalem 40 Jahre
Zeit gehabt, Kaiser Augustus in Rom 42, seither hatte niemand so lange
regiert wie Kaiser Karl bis jetzt.

Wenn er den Séhnen das Riesenreich halbwegs geeint hinterlassen wollte,
durfte er die Wiederbelebung lokaler Zeitrhythmen so wenig dulden wie die
regionaler Idiome, Schreibschulen, Geldsorten oder Gewichte. Was Cae-
sars Kalenderreform erzwungen hatte, den einheitlichen Zeitrahmen der
rémischen Okumene, mulite Karl gleichfalls erreichen, wenigstens fur die
Kernraume zwischen Aachen und Rom und fiir die Kernthemen zwischen
Liturgie und Okonomie.

7.

Aber womit? Ganz sicher nicht mit jener Wasseruhr, die ihm 807 ein exo-
tischer Weltherrscher schenkte, der Kalif von Bagdad. Sie zahlte zwolf
gleichlange Stunden mit allerlei Gldckehen und Figlrchen, ein hilbsches
Spielzeug. Aberin Aachen ging die Sonne zu anderen Zeiten auf als in Rom);
die Fixsterne standen im Winter an anderen Orten als im Sommer; le-
bendige Rhythmen waren nicht in starre Intervalle zu zwéngen, auf Erden
schon gar nicht. Lieber wollte Karl anstelle der lateinischen Monatsnamen
einheimische einfiihren, damit die Menschen wiilten, was sie derzeit er-
lebten, welche Jahreszeit herrschte, welche Hauptarbeit anfiel und wel-
ches Hauptfest bevorstand. Da auch diese Kalenderreform im Ungeféh-
ren blieb, wulRte der Kaiser selbst. So schrieb er seinem Volk immer neue
Fest- und Fasttage vor, damit Gottes genauer Wille offenbar werde.
Gleichzeitig dréngte Karl seine Hofgelehrten zur Klarung ihrer Streitfragen.
Wenn die ewige Wahrheit den Sterblichen verborgen blieb, sollten die Zeit-
genossen wenigstens ihre Meinungen aufeinander abstimmen. Vermutlich
rief Karls Vetter Adalhard, der Abt von Corbie, 809 die Fachleute fir Zeit-
rechnung nach Aachen und verhérte sie. Das erhaltene Protokoll demon-
striert, daf? sie sich nur auf die Autoritdt der Kirchenvater einigen konnten,
nicht auf die rationalen Argumente der iren und Bedas, schon gar nicht auf
die neuen Alternativen, die der Konflikt zwischen Alkuin und den Jungen
gezeitigt hatte. Daraufhin entstand noch 809, zweifellos auf Befehl des
Kaisers, wohl in der Aachener Hofschule selbst, eine Neufassung des Lehr-
buchs von 793, mdglicherweise unter Adalhards Leitung.
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Das Werk wurde verschiedenen Bearbeitern anvertraut, in sieben umfang-
reiche Bicher gegliedert und mit zahlreichen Tabellen, Diagrammen und
Zeichnungen anschaulich gemacht. Diese erste und einzige Enzyklopadie
derWeltliteratur, die sich um die Zeitenordnung dreht, dréngte den irischen
EinfluR sachte zurlick, verhalf den praktischen Vorschlagen Bedas und Alku-
ins zum Durchbruch und griindete die Theorie ganz auf antike Kosmologien.
Sie ging aber Gber eine Kompilation weit hinaus, denn sie sorgte fir Einheit-
lichkeit der Prinzipien wie der Details. Die Hofschule fertigte zahlreiche ge-
naue und schoéne Kopien; sie wurden rasch in allen Bildungszentren des
Reiches zwischen Montecassino, Salzburg, Tours und Jumigges studiert.
Erstes Kernstlck des Werkes war ein Monatskalender, die verbesserte
Version des Lorscher Kalenders von 789. Fir das gesamte Karlsreich
schrieb er die natirlichen Einschnitte so gleichmaRig vor wie die zentralen
Kirchenfeste und die Grenzdaten komputistischer Hilfszahlen. Eine zweite
Séule war die kurze Weltchronik von 807, nun bis 809 weitergeflhrt. Sie bot
den allgemeinen Rahmen fur annalistische Ergéanzungen, die am Rand der
Ostertafeln die Wechselfalle zeitgendssischer Geschichte im regionalen
Umkreis aufzeichneten. Die schlichte Metrologie der ganzen Zahlen
machte langen Multiplikationstafeln und Tabellen von Bruchzahlen Platz,
die das GrofSte wie das Kleinste zu berechnen und zu messen erlaubten.
Eine Sonnenuhr wurde beigegeben, deren FuRzahlen auf mittlere Breiten
zwischen Rom und Aachen zutrafen, eine Art Reichsuhr.

SchlieBlich bot das Lehrbuch die antike Literatur von Plinius bis Macrobius
auf, um das eben durchgesetzte Sonnenjahr zu relativieren. Die Fulle der
um den Pol kreisenden Sternbilder trat dem Betrachter in Zeichnungen vor
Augen; die beiden Himmelsleuchten Sonne und Mond gingen auf im Ver-
band der Planeten, die in verwickelten Kurven und Zacken die Erde umrun-
deten. Die pulsierenden Bewegungen samtlicher Himmelskérper zusam-
men sollten das Maly der menschlichen, natlrlichen und kosmischen Zei-
ten bestimmen, in einem planetarischen GroRjshr, das nicht mehr blofR
532, sondern 15000 Sonnenjahre umfalte und zugleich Raum lieR fir man-
nigfache Variationen im kleinen.

8.

Karl selbst war von dieser imposanten Leistung seiner Hofschule bloR halb
befriedigt. Sie bot Anleitungen zu universaler Erkenntnis, nicht zu aktuel-
lem Handeln. Ein Abschnitt des Lehrbuchs enthiilit die Besorgnis des Kai-
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sers ganz drastisch: Da wurden die Tage und Stunden aller Sonnenfinster-
nisse in den letzten finfzig Jahren zusammengestellt, mit genauer Angabe
des Sonnenstandes im Tierkreis. DaR sich schon zu Zeiten von Karls Vater
Pippin solche Ereignisse gehauft hatten, war ein geringer Trost; denn jetzt
eben, seit 807, rilk die Serie gar nicht mehr ab. Bald danach, 811, wandte
sich Karl brieflich an den Iren Dungal mit der Frage, was es bedeute, dals im
vergangenen Jahr zweimal hintereinander eine Sonnenfinsternis stattfand,
ob das mit natiirlichen Dingen zugehe, wie alte Philosophen und byzantini-
sche Bischdfe meinten.

Der Ire wufdte darauf blo antike Literatur zu zitieren und auf das Lehrbuch
von 809 zu verweisen. Er gab zu, da? man aus der Gesamtbewegung der
Planeten ihre Uberschneidungen nicht mehr so prazis wie im Altertum vor-
hersagen kénne. Denn die alternde Menschheit unserer Tage raffe sich
nicht mehr zur jugendlichen WiRbegier der Antike auf und entfremde sich
so der Natur. Akademische Selbstzufriedenheit verstand die Zeichen der
Zeit zu allerletzt. Was den Kaiser umtrieb, begriff Dungal recht gut. Er
schloR mit zwei Appellen an die Offenlichkeit: Alle gemeinsam muften
beten, dal Gott seinem Volk einen solchen Flrsten und Lehrer noch lange
erhalte, und alle kénnten einstimmig bezeugen, daf} nordlich der Alpen
.seit Anfang der Welt kein Konig und First erschien, der so tapfer, weise
und fromm war wie unser Herr Kaiser Karl”.

Der Kaiser durfte also dem Konsens der mitlebenden Laien mehr trauen als
den widerstreitenden Ansichten der Gelehrten vom Ursprung des Weltalls
und vom Abschluf der Weltgeschichte. Karl scheint den Wink beherzigt zu
haben, denn bald warfen ihm andere vor, er baue zu sehr auf seine Gegen-
wart. Einhard monierte, in den letzten drei Lebensjahren hétten Vorzeichen
den Kaiser auf das nahende Ende hingewiesen: Sonnen- und Mondfinster-
nisse, Sonnenflecken, Blitzschlage, Erdbeben, Einstlirze von Bauwerken,
die er scheinbar fir die Ewigkeit errichtet hatte. Er aber habe diese Vorzei-
chen alle verachtet, ,als ginge ihn keines von ihnen irgendetwas an”. Das
klingt nach dem Starrsinn eines Greises, der seine Hinfélligkeit um so hart-
nackiger leugnete, je ofter ihm der Ted ein Bein stellte.

Das Gegenteil ist besser bezeugt: Karl hielt von Vorzeichen sehr viel und
sorgte fur sein Ende vor. Er teilte 811 seine Schétze auf und erwog sogar
den Rickzug aus den Amtsgeschéaften. Wenn der Siebzigjdhrige dennoch
bis zuletzt in Bewegung blieb, dann eher, weil er noch immer nicht am Ziel
war. Er hatte es ja 811 allen verklindet: , Wir missen vieles anders machen
als bisher, viele unserer gewohnten Brauche aufgeben und viel tun, was
wir bisher nicht taten.” Er maR sich nun erst recht an den vollkommenen
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Kreisen, die er nie aus den Augen verlor. Zu den wenigen Stiicken seines
Schatzes, die er bis zum Tod behalten wollte, rechnete er 811 einen schwe-
ren und wunderschdnen Rundtisch aus Silber, ,.der, aus drei Kreisen zu-
sammengeflgt, eine Beschreibung der ganzen Welt in feiner und genauer
Zeichnung umfafst”,

Die drei Kreise, vielleicht in Form eines Kleeblatts angelegt, in den wichtig-
sten Teilen plastisch modeliiert, boten ,eine Karte des Erdkreises, ein Bild
des Fixsternhimmels und eine Darstellung der Planetenbahnen” — vorder-
grindige Zeichen einer Vollendung, der Karl nachjagte, obwohl er wuRte,
daf3 kein Sterblicher sie erreicht.

9.

Diese Haltung hat den Tod des Kaisers 814 tberlebt. Die Enzyklopadie der
Zeitenordnung, vier Jahre spéter in eine dritte Fassung gebracht, hat alle
antiken Instrumente zur Zeitmessung wieder bereitgestellt, ohne einen
Uhrentyp einseitig zu férdern; sie hat der Zeitrechnung des christlichen
Europa den Rahmen vorgegeben, ohne regionale Kalendarien abzuwd(r-
gen; sie ist fUr dreihundert Jahre das malkgebende Lehrbuch geblieben,
nicht nur fir Zeitbestimmung, auch fur die Verschridnkung von antiker Na-
turkunde und Kosmologie mit christlichem Zeitbegriff und Geschichtsbild.
Sie hat dem Mittelalter das Zeitverstandnis Karls des GroRen vererbt; erst
die moderne Forschung hat es vergessen.

Diesem Zeitverstandnis ist August Nitschke auf die Spur gekommen, weil
es ihn selber nie zu den Monumenten des Mittelalters hinzog, sondern
stets zu den Menschen in Bewegung. Auf der Drehscheibe des Daseins
stemmen sie sich gegen die Fliehkraft des Verganglichen, um dem ruhen-
den Punkt in der Mitte ein wenig ndherzukommen.
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Harald Weinrich

Am Puls der Zeit
Linguistische Beobachtungen und
Anmerkungen zum Zeitsinn

Die deutsche Sprache, die wegen ihrer Uberragenden Fahigkeit zur kiihnen
Wortbildung schon oft gepriesen worden ist, verdient gleichwohl dafur ge-
tadelt zu werden, daf? sie zu dem Nomen Zeit kein Verbum, kein ,, Zeitwort”
kennt. Das wenigstens ist die Ansicht von Norbert Elias, der zum Vergleich
auf das englische Verbum to time aufmerksam macht, dessen Nutzen so
unbestreitbar ist, dad es als Fremdwaort in der Form timen ins Deutsche
und in der Form timer ins Franzosische eingegangen ist. Im Deutschen
gehdrt das Verbum timen der Fachsprache des Sports an und hat dort nach
Ausweis des Duden die Bedeutung ,mit der Stoppuhr messen’. In der Ge-
meinsprache wird es meistens in nominalisierter Form als das Timing ge-
braucht und hat dann die Bedeutung des ,zeitlichen Abstimmens’. AulRer-
dem gibt es in der deutschen Sprache, allerdings ziemlich randstandig, das
Verbum ,zeitigen’; man sagt beispielsweise, dal3 irgend etwas , Wirkung
zeitigt”. Das Verbum bedeutet also ,mit der Zeit hervorbringen’.

Mit solchen Hinweisen auf den Sprachgebrauch hatte sich Norbert Elias
aber nicht zufrieden gegeben. In seinem sehr lesenswerten Essay ,,Uber
die Zeit" vertritt er ndmlich die Auffassung, daf? wir uns beim Nachdenken
Uber das Problem der Zeit allzu leicht von der nominalen Form des Begriffes
haben fehlleiten lassen. Auf diese Weise, so argumentiert er weiter, ist die
~Verdinglichung” und schiief3lich der ,,Mythos von der Zeit” entstanden. Er
seinerseits versucht nun in dem genannten Essay, der Zeit ihre verbale
Dimension zurlickzugeben und der Lésung des Zeitproblems dadurch na-
her zu kommen, daf3 er die Frage beantwortet, wie wir mit der Zeit umge-
hen, was wir mit ihr und aus ihr .machen”.’

Ich bin in dieser Hinsicht ungeféhr der gleichen Ansicht wie Norbert Elias.
Ergdnzend zu seinem historisch-sozialwissenschaftlichen Essay lber die

1 Norbert Flias: Uber die Zeit. Arbeiten zur Wissenssoziologie II, hg. von Michael Schro-
ter, Frankfurt 1988 (= suhrkamp taschenbuch wissenschaft, 756), besonders S.7 ff.
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Zeit will ich aber hier mit einigen linguistischen Uberlegungen der Frage
nachgehen, wie wir sprachlich mit der Zeit umgehen und welche Aus-
kiinfte Uber die Zeit wir von der Sprache erhalten kénnen. Daich nun gleich-
zeitig davon Uberzeugt bin, dafd man, um die Natur der Sprache adédquat zu
begreifen, von einer Anthropologie des Leibes ausgehen muR?, soll meine
Frage nach dem sprachlichen Umgang mit der Zeit mit einer Frage nach der
sinnlichen Wahrnehmung der Zeit beginnen.

Der Mensch hat bekanntlich funf Sinne: Gesicht, Gehor, Geruch, Ge-
schmack und den Tastsinn. Lassen wir uns also von diesem Kanon der
Sinne leiten und fragen wir uns, ob man beispielsweise die Zeit sehen
kann.® Ja, das ist der Fall, denn wenn ich auf meine Armbanduhr schaue,
dann sehe ich tatsachlich die Zeit. Meine Armbanduhr hat ndmlich einen
Sekundenzeiger, und der bewegt sich so schnell, daf? ich seine Bewegung
deutlich wahmehmen und an ihr den Fortgang der Zeit sehen kann. Nicht
alle Uhren gewahren diese sinnliche Erfahrung. Bei élteren Uhrformen war
es vor allem die im 17. Jahrhundert erfundene Pendeluhr, die im Ausschlag
des Pendels die Zeit unmittelbar sichtbar machte. Und wenn wir in der
Geschichte der Uhrmacherkunst noch weiter zurickgehen, so haben ins-
besondere die Wasseruhr und die Sanduhr dem zeitbewuRten Betrachter
einen deutlich erkennbaren sinnlichen Eindruck von der ,verrinnenden”
Zeit verschafft.

Ist die Zeit auch horbar? GewilR kann man die Zeit auch horen, das Ticktack
der Uhr ist ja ein festes sinnliches Attribut der Zeit. Es gibt ferner, was die
Hoérbarkeit der Zeit betrifft, nach wie vor die Glocken unserer Kirchturm-
und sonstigen Turmuhren, die jeder Stunde eine bestimmte Zahl von Schla-
gen zuordnen und sogar die Viertelstunden zu Vor- oder Nachldufern der
.geschlagenen Stunde” machen. Nicht zufallig heidt die Uhr in den nieder-
deutschen Mundarten (wie auch gleichlautend im Englischen) die ,, Klock”.
Was sodann die drei niederen Sinne betrifft, so scheint die Frage nach dem

2 In dieser Hinsicht verdanke ich reiche Anregungen meinem Freund August Nitschke,
insbesondere seinem Buch ,, Kérper in Bewegung. Gesten, Tanze und Raume im Wan-
del der Geschichte”, Stuttgart 1989,

3 Firdiese und die anschlie3enden Hinweise zur Kulturgeschichte der Zeit vgl. vor allem
Rudolf Wendorff: Zeit und Kultur. Geschichte des ZeitbewuRtseins in Europa. Opladen
1980; Ders.: Der Mensch und die Zeit, Opladen 1988; Arno Borst: Zeit und Zahl im
Mittelalter, Deutsches Archiv fur Erforschung des Mittelalters 44 (1988) 1—-82; Ders.:
Computus. Zeit und Zahl in der Geschichte Europas, Berlin 1990; Gerhard Dohrn-van
Rossum: Die Geschichte der Stunde. Uhren und moderne Zeitordnung, Miinchen
1992,
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Zeitsinn auf den ersten Blick weniger ergiebig zu sein. Kann man die Zeit
also beispielsweise auch riechen? Nun, fir denjenigen, der auf dem Land
lebt, riechen die Felder natlrlich morgens, mittags und abends anders,
aber im ganzen kann man doch sagen, daf die Nase dem modernen Zivili-
sationsmenschen nicht mehr als ZeitmeBinstrument dient. Das gleiche gilt
in gewisser Weise fir den Geschmackssinn. Natirlich ist es flr den sinnli-
chen Umgang mit der Zeit nicht gleichglltig, daf? der Tag seit alters haupt-
sichlich durch die Mahlzeiten gegliedert ist, und da die Mahlzeiten, die man
taglich einnimmt, in der Regel aus tageszeitlich verschieden zusammenge-
setzten Speisen bestehen, kann man die Zeit in gewisser Weise auch
schmecken. Doch hier haben sich die Lebensgewohnheiten des Zivilisa-
tionsmenschen gleichfalls so stark von der friher kanonischen Speisen-
folge entfernt, daR der Geschmackssinn heute nicht mehr als ein sehr zu-
verlassiges Instrument zur sinnlichen Wahmehmung der Zeit angesehen
werden kann.

SchlieRlich der Tastsinn. Kann man die Zeit ertasten? Hier wird man viel-
leicht mit der Fehlanzeige besonders schnell bei der Hand sein, denn alle,
die sehen und horen kdnnen, brauchen ihren Tastsinn als Organ der Zeit-
wahrnehmung nicht zu bemuhen. Dies allerdings nur, solange sie gesund
sind. Denn kaum ist man krank, schon legt sich der Daumen auf die Puls-
ader des Handgelenks, und wir zahlen angstlich den mehr oder weniger
beschleunigten Pulsschlag. Kein Zweifel, nun ertasten wir die Zeit. Darauf
werde ich sogleich zuriickkommen.

Wenn ich nun aber in einem provisorischen Reslimee feststelle, dafs wir
Menschen tatsdchlich mit unseren finf Sinnen die Zeit wahrnehmen kén-
nen, so setze ich mich damit natdrlich sofort der kritischen Frage aus, ob
mir vielleicht entgangen ist, da man mit seinen Augen und Ohren, mit
seiner Nase, seinem Gaumen und mit seiner Hand gar nicht ,die Zeit”
erfahrt, sondern bewegte Gegenstande im Raum, Schallwellen, Geruchs-
und Geschmacksstoffe, pulsierend flieRendes Blut. Und ich werde wohl
zuriickverwiesen auf Aristoteles, der die Zeit definiert hat als ,,das Gezéhlte
an der im Horizont des Friher und Spater begegnenden Bewegung” (Hei-
deggers Ubersetzung).* Auch muf ich mich sicher an Kant erinnem lassen,
der die Zeit — wie auch den Raum — als reine Form der sinnlichen Anschau-
ung aufgefafst hat, so dal gar nicht daran zu denken ist, die Zeit, die jeder

4 Aristoteles, Physik, Buch 1V, Kap.10, 220a. Vgl. Martin Heidegger, Sein und Zeit
(1927), § 81.
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sinnlichen Anschauung voraufgeht und zugrunde liegt, selber sinnlich an-
schaubar zu machen.® SchlieBlich werde ich auch noch an Bergson denken
mussen, der nun zwar wieder damit rechnet, daR die Zeit eine Gegebenheit
des Bewultseins ist, die erste sogar, der aber als Organ ihrer Erfassung
den ,inneren Sinn” und nicht etwa die duReren Sinne in Erwagung zieht.
Und dem inneren Sinn, so lehrt Bergson, erscheint die Zeit als Dauer
(durée).®

Das mag nun alles so sein, wie Aristoteles, Kant und Bergson sich die Zeit
vorgestellt oder eben nicht vorgestellt haben. Von der Sprache her, und wir
wollen darunter zundchst die alltdglich zur Verfugung stehende deutsche
Sprache verstehen, werden diese philosophischen Befunde nicht ohne
weiteres bestétigt. Die Sprache lehrt uns vielmehr, und wir lernen an ihr
einen viel sinnlicheren und anschaulicheren Umgang mit der Zeit. Die Frage
lautet ja im téglichen Leben durchaus nicht (mit Augustinus): Was ist also
die Zeit?, sondern: Wieviel Uhr ist es? Wir wollen einen Augenblick stau-
nen Uber diese eigenartige Frage. Zunéchst das Wort Uhr in diesem Kon-
text. Man well3, was eine Uhr ist, beispielsweise eine Armbanduhr. Eine
solche Uhr ist, so kann man definitorisch sagen, eine kleine Maschine, die
es erlaubt, an der Bewegung ihrer sichtbar beweglichen Teile, der Zeiger,
die Tageszeit abzulesen. Es handelt sich wirklich um eine Maschine, da
man ihr in regelmakigen Abstédnden, heute meistens in Form einer elektri-
schen Batterie, Energie zuflthren muR, die dann in eine Bewegung der Zei-
ger umgewandelt und von uns Uhrenbesitzern als Produkt der Zeit interpre-
tiert wird. Fassen wir also firs erste die Uhr als eine ZeitmeRmaschine auf.
Wenn ich nun diese Definition als Paraphrase in die Frage nach der Uhrzeit
einsetze, so ergibt das keinen Sinn. Ich kann nicht fragen : Wieviel ZeitmeR-
maschine ist es? — so wie ich auch nicht spezifizierend fragen kann: Wie-
viel Armbandubhr ist es? Das Wort Uhrin der Frage Wieviel Uhr ist es? hat
also nicht die Bedeutung ,Zeitmaschine’. Nun weil man natirlich, daf das
deutsche Wort Uhr als Lehnwort lat. hora oder it. ora fortsetzt, die beide
,Stunde’ bedeuten. Aber auch diese Etymologie hilft uns nicht unbedingt
weiter, denn ich kann das Wort Stunde nicht statt Uhrin die erwahnte Frage
einsetzen und etwa sagen: Wieviel Stunde ist es? Denn nach den Ge-
brauchsregeln fir den interrogativen Numeral-Artikel wieviel kann dieser
als Nomen im Singular nur einen sogenannten Stoffnamen {mass term) bei

5 Immanuel Kant: Kritik der reinen Vernunft, |. Die transzendentale Asthetik § 1, 1. und
2. Abschnitt.

6 HenriBergson: Essai surles données immédiates de la conscience, Paris 1889; Ders.:
Durée et simultanéité, Paris 1922.
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sich haben, etwa: wieviel Brot, wieviel Wein — oder einen abstrakten Aus-
druck, der in seiner Bedeutung mit den Stoffnamen die Eigenschaft ge-
mein hat, nicht als Menge von Elementen, sondern als Masse in einem
Kontinuum gedacht zu werden: wieviel Freiheit, wieviel Glick. Als Vermitt-
lung zwischen beiden kénnen Stoffe mit symbolischem Wert angesehen
werden, zum Beispiel: wieviel Geld. Mit dem Geld ist nun die Zeit schon
ofter verglichen worden, beispielsweise von Norbert Elias, Rudolf Wen-
dorff und Helga Nowotny.” Nach dieser Analogie muf man auch die Frage
Wieviel Uhr ist es? verstehen; das Wort Uhr hat hier offensichtlich die Be-
deutung ,Zeit’. Man kann daraus schlief3en, dafs das Wort hora oder ora
,Stunde’ nicht direkt zu der modernen Bedeutung ,Uhr’ Gbergegangen ist,
sondern Uber eine Zwischenbedeutung, eben ,Zeit’.

Wenn dies nun so ist, ergibt sich daraus flr die Zeit ein eigenartiges An-
schauungsbild, das die erwahnte Analogie zwischen Geld und Zeit besta-
tigt. Die Zeit wird offenbar sprachlich aufgefalit als eine stoffliche Masse
von symbolischem Wert, die in bestimmten Grenzen zur Verfigung steht
und sorgféltig eingeteilt werden mufs, wenn man mit ihr haushélterisch
umgehen will. Diesem Zweck dienen, was die Tageszeit betrifft, die Uhren.
Sie sind also, um die vorhin gegebene Definition pragmatisch zu prazisie-
ren, Zeiteinteilungsmaschinen.

Daf? dabei die Pragmatik das Feld beherrscht, kann man schon an der Be-
deutung der Worter Tag und Nacht ablesen. Wie lange beispielsweise ein

Tag dauert, 143t sich nicht einfach, mit der Uhr in der Hand, numerisch aus-

driicken. Dabei meine ich nicht einmal die elementare Tatsache, dal die
Zeit des , hellen” Tages im Sommer langer dauert als im Winter. Vielmehr
ist, davon abgesehen, ohne pragmatischen Kontext vollig unklar, ob der Tag
12 oder 24 Stunden dauert. Flr die Krankenschwester, die Tagschicht hat,
istim Gegensatz zu ihrer Kollegin mit der Nachtschicht klar, daf der Tag im
Prinzip 12 und nicht 24 Stunden hat. Wenn sie sich dann aber ein paar Tage
Urlaub nimmt, dann sind damit nattrlich die entsprechenden Tage und
Néachte gemeint. Bestellt sie weiterhin fir diese Ferientage ein Hotel und
macht eine Buchung fur finf Néchte, so weild jeder, dall mit diesen Nach-
ten zugleich — in einer bestimmten Verteilung um die Nachte herum — die
Tage gemeint sind. Die Pragmatik der hier skizzierten Situationen 133t an

7 Nach beilaufigen Hinweisen in den genannten Schriften von Elias und Wendorff wird
dieser Vergleich besonders ausgefihrt bei Helga Nowotny: Eigenzeit. Entstehung und
Strukturierung eines Zeitgeflhls, Frankfurt 1989, 5.38, 74, 92f, 108ff., 133ff.
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der systematisch zwar ungenauen, situationsspezifisch jedoch ganz ge-
nauen Bedeutung der Wérter Tag und Nacht keinen Zweifel.

Das gleiche gilt bekanntlich auch fUr die Zifferblatter unserer Uhren, die ja
auf ihrem Weg durch die Geschichte nach einigem Zégern das zwdlfstin-
dige und nicht das vierundzwanzigstiindige Zifferblatt verallgemeinert ha-
ben. Die damit verbundene Unklarheit — vier Uhr morgens oder vier Uhr
nachmittags — wird entweder durch die Situation oder durch den Kontext
der Worter vormittags/nachmittags oder duRerstenfalls durch ein Auswei-
chen in die fachsprachliche Zeitangabe 4 Uhrvs. 16 Uhr geklart.

Schauen wir uns nun die Stundeneinteilung des Zifferblattes an. Die auffal-
ligste Tatsache der Zeitmessung mittels Uhren ist die Einteilung nach zwolf
und nicht nach zehn Stunden. Das ist in unserer heutigen Welt eine kleine
Duodezimal-Insel in einem Meer von sonst dezimal geregelten Zahlenver-
haltnissen. Aber niemand scheint damit Schwierigkeiten zu haben. Auch
bei den sonst nicht gerade seltenen Versuchen der Zeitreformer, beispiels-
weise im Vergleich zu den zahlreichen Kalenderreformen in der Geschichte
des Zeitwesens, hat es meines Wissens keine nennenswerten, jedenfalls
keine erfolgreichen Versuche gegeben, auf dem Zifferblatt das Dezimalsy-
stem durchzusetzen. Das ist erstaunlich, da doch das Dezimalsystem mit
der Zahl der Finger eine so bemerkenswerte Stltze in der Beschaffenheit
des menschlichen Leibes hat und als Grundlage des Rechnens offenbar
unschlagbarist. Hat denn das Duodezimalsystem auch seine Vorteile? Das
ist in der Tat der Fall. Der grofde Vorzug der Zahl 12 gegentber der Zahl 10
ist die bessere Teilbarkeit: 12=2x2x3, wahrend 10=2x5.8 Das ist auch
der Grund, warum sich das Duodezimalsystem, obzwar sonst weithin ob-
solet, in der alltdglichen Praxis des Marktes noch bis in die Gegenwart hin-
ein gehalten hat. Man kauft noch heute oft ein Dutzend oder ein halbes
Dutzend Eier, und die dabei gebrduchlichen Eierkartons machen die gute
Teil- und Einteilbarkeit recht sinnfallig. Auch auf einer héheren Ebene, bei
den zwolf Aposteln, die Jesus sich ausgesucht hat, wollen wir bei aller
Symbolik, die jene zwolf Menschenfischer mit den zwélf Stdimmen lsraels
verbindet, nicht die elementare Tatsache der guten Teilbarkeit Ubersehen,
wenn diese Jinger nach dem Zeugnis der Bibel, wie noch heute die Zeu-
gen Jehovas, zu ,je zwei und zwei” ausgesandt oder, wie bei Leonardo, in
vier Gruppen zu je drei Jingern angeordnet werden.

Der Gesichtspunkt der guten Teilbarkeit ist nun bei den zwdlf Stunden der

8 Vgl. Karl Menninger: Zahlwort und Ziffer. Eine Kulturgeschichte der Zahl, 2 Bde., Got-
tingen 2. Aufl, 1958, Bd.l, 5.168.
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Uhren besonders sinnfallig dadurch in Erscheinung getreten, daR der Glok-
kenschlag der Turmuhren ja nicht nur die vollen Stunden, sondern darlber
hinaus, meistens mit einer kleineren und helleren Glocke, viermal die Vier-
telstunden anzeigt. Und so orientieren wir uns auch umgangssprachlich
sehr haufig, wenn wir den Ablauf einer Stunde etwas groRzligig bezeich-
nen wollen und sagen: Esist vier, es ist viertel nach vier, es ist halb funf, es
ist viertel vor funf, es ist funf. Natlrlich ist das Wort viertel eine Zusammen-
rickung aus vierter Teil, aber sinnféllig zutreffender fir die Bedeutung des
Wortes viertel in unserem Zeitwesen waére die Bedeutungsangabe ,Glok-
kenschlag’. Wann immer die Glocke schlagt, ist eine Viertelstunde vorbei.
Es ist nun sprachlich nicht uninteressant, daR die deutschen Sprachland-
schaften sich danach unterscheiden, wie die Viertelstunden benannt wer-
den. Die Abfolge der Benennungen, die ich eben gewahlt habe, entspricht
der deutschen Sprache in Nordwest- und Westdeutschland. Im (ibrigen
deutschen Sprachgebiet bezeichnet man jedoch, wie Jurgen Eichhoffs
Wortatlas der deutschen Umgangssprache” ausweist, die Viertelstunde
anders, und man zéhlt: Es ist vier, es ist viertel funf, es ist halb finf, es ist
dreiviertel fiinf, es ist finf. (Von weiteren, im deutschen Sprachraum eher
randstandigen Benennungstypen sehe ich hier ab.}® Was erfahren wir aus
diesen unterschiedlichen Benennungen Uber die Zeit? Um das zu verste-
hen, wollen wir genauer darauf héren, wie die Glocken unserer Turmuhren
schlagen. Nachdem die volle Stunde, sagen wir um vier Uhr {angenommen
nachmittags), durch vier Schidge der grof3en und dunklen Glocke bezeich-
net ist, folgt — ich driicke mich jetzt fachsprachlich aus — um 16.15 ein
erster Schlag der kleinen und hellen Glocke, dann folgen um 16.30 zwei
Schlage, um 16.45 drei Schlage und um 17 Uhr, vor den funf Schidgen der
grol3en Glocke, vier Schldge der kleinen Glocke. Genau dieser Progression
entspricht auch die ansteigende Reihe viertel / halb / dreiviertel ftinf. Diese
Benennungen sind also gehort, dem Schlagen der Turmglocke mit den Oh-
ren abgelauscht. Anders verhéalt es sich mit der west-'und nordwestdeut-
schen Benennung der Viertelstunden und ihrer Abfolge. Denn die Benen-
nung viertel nach vier fr ,16. 15" und viertel vor fiinffiir ,16.45" setzt einen
ganz anderen Zugang zur gemessenen Zeit voraus, da man ja im ersten Fall
von der vollen Stunde voranschreitet und im nachsten Fall von der nich-
sten Stunde zuriickschreitet. Das ist ein groRer Unterschied, der durchaus
verglichen werden kann mit dem konzeptuellen Unterschied zwischen der

9 Jurgen Eichhoff: Wortatlas der deutschen Umgangssprachen, Bern 1977, Karten 39
und 40.
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altromischen Kalenderzeit ab urbe condita, die einsinnig in progressiver
Zeitrichtung verlauft, wahrend die christliche Zeitrechnung doppelsinnig
mit progressiver Zeitrichtung nach und regressiver Zeitrichtung vor Christi
Geburt zahlt."° Diese Doppelsinnigkeit der Zeit ist nun offensichtlich, was
die Uhrzeit betrifft, nicht mit den Ohren gehort, sondern mit den Augen
gesehen. Die Augen k&nnen ja, wie man aus der Leseforschung weif3, mit
ihren Sakkaden leicht vor- und zurlckspringen, wéahrend das Ohr an die
Einsinnigkeit einer einmal vernommenen Tonfolge gebunden ist und diese
allenfalls im Gedéachtnis manipulieren kann. Wenn sich also im deutschen
Sprachraum, aufs ganze gesehen, zwei verschiedene Benennungstypen
fur die Viertelstunden behauptet haben, so spiegelt sich darin ein kleiner
Streit zwischen Auge und Ohr um den Primat der Zeitansage.

In diesem Zusammenhang ist Anlal, sich Uber eine weitere gelaufige Aus-
drucksweise der deutschen Sprache zu verwundern. Wenn man die Frage
stellt: Wieviel Uhr ist es?, bekommt man etwa die Antwort: Es ist zehn
nach vier. Das ist, grammatisch gesprochen, eine Pradikation mit der Ko-
pula sein. Man kann auch die Antwort bekommen: Wir haben jetzt zehn
nach vier. Im ersten Fall wird mehr die Befindlichkeit, im zweiten eher die
Verflgbarkeit betont. Fragt man jedoch mit einem Verbum, etwa: Wann
kommst du?, so lautet die Antwort: Ich komme um vier, oder: Ich komme
um zehn nach vier. Der Gebrauch der Praposition um in Uhrzeitangaben
dieser Art ist recht eigenartig und macht Ausléandern grofRe Schwierigkei-
ten.’ Wenn sie namlich in einem Wérterbuch nachschlagen, um genauer
zu erfahren, mit welcher Bedeutung die Praposition umin einem zeitlichen
Kontext gebraucht wird, so erhalten sie nacheinander zwei vollig verschie-
dene, ja widersprlchliche Angaben. Es heifdt dort etwa: 1) umzur Bezeich-
nung unpréziser Zeitangaben, Beispiel: er ist um die 65; 2} um zur Bezeich-
nung préziser Zeitangaben, Beispiel: ich komme um zehn nach vier, oder
noch genauer: mein Zug kommtum 16 Uhr 17 an. Esist flr einen aufmerk-
samen Sprecher der deutschen Sprache hochst aufféllig und fr jeden, der
sich etwa wegen der Tauglichkeit der natlrlichen Sprachen fiir die Zwecke
der Fach- und Wissenschaftssprachen Gedanken macht, geradezu alarmie-
rend, da? ein und dieselbe Praposition die Zeit einmal mit Unscharfe und

10 Zur Kalenderzeit vgl. besonders Hans Maier: Die christliche Zeitrechnung, Freiburg
1991 (= Herder Spektrum, 4018), hier vor allem Kap.3: Zeit nach Christus — Zeit vor
Christus, S.33ff.

11 Né&heres in meiner Textgrammatik der deutschen Sprache, Mannheim 1992, Kap.7,
und Hans-Joachim Bopst: Um und Herum. Eine syntaktisch-semantische Untersu-
chung zur deutschen Gegenwartssprache, Minchen 1989 (= Studien Deutsch, 8).
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einmal mit Schéarfe bezeichnen soll. Der Sinn dieses Sprachgebrauchs muR
aber wieder mit den Sinnen des Leibes gesucht werden. Es kann grund-
sdtzlich dabei bleiben, dalk die Praposition um in der deutschen Sprache
eine Bedeutung hat, wie sie in solchen Wortern wie Umgebung, Umfeld,
Umwelt zum Ausdruck kommt, und auch das ,, Rumlungern” kommt dabei
zu seinem Recht. Das deutet auf Unscharfe, und natirlich braucht eine
Sprache Ausdriicke, mit denen man bestimmte Zeitverhaltnisse unscharf
bezeichnen kann, wenn man sie scharf zu bezeichnen entweder nicht wil-
lens oder nichtin der Lage ist. Und so sagt man also mit Hilfe dieser Prapo-
sition ganz geldufig: Er ist um die 65. Aber wie ist es nun mdglich, mit
derselben Préposition auch Zeitangaben zu machen, die bis auf die Se-
kunde genau ausgedriickt sind? Das ist ohne ein Stlick Sprach- und Zeitge-
schichte kaum zu verstehen. Man muf also wissen oder sich wiederum
von der Sprache sagen lassen, dald die Tageszeit in friiheren, vorindustriel-
len Verhéltnissen ganz vom Mittag her geordnet und singeteilt war. Der
Mittag, ausgezeichnet durch die Mittagsmahlzeit (wenn man zu Mittag aR)
und eine kleine Ruhepause zur Unterbrechung der Arbeit, nicht zu verges-
sen auch das Angelus-Lduten und Angelus-Gebet, teilte den Tag ungefahr
zu gleichen Teilen in eine vormittagliche (ante meridiem, a.m.) und eine
nachmittégliche (post meridiem, p. m.) Arbeitszeit. Die gesamte Tageszeit
bildete also, zweigeteilt, das zeitliche Umfeld des Mittags. Vier Uhr {wir
wollen uns wieder daran erinnern, daf® Uhr etymologisch ,Stunde’ bedeu-
tet) ist also ein Zeitpunkt, der ,um" vier Stunden vom Mittag entfernt im
Umfeld dieses Mittags liegt oder , steht” {Stunde kommt ja von stehen).
Es war in den meisten Féllen den arbeitenden Menschen nicht so wichtig,
die einzelnen Zeitpunkte dieses Umnfeldes ganz genau zu wissen, da die
Arbeit ohnehin ihren eigenen Rhythmus hatte. Auf dem Feld war beispiels-
weise ein ,,Morgen” zu pfligen, oder ein Kleidungsstiick war zu ndhen, fir
das man nach aller Erfahrung einen Nachmittag brauchte. Erst als sich in
unserer industriellen Zivilisation die Genauigkeit auch in den ablaufenden
Vormittag und Nachmittag einschlich oder besser gesagt mit Tempo in ihn
einfuhr, muf3ten wir Zivilisationsmenschen den ganzen Tag (iber ., piinktlich
wie die Eisenbahn” sein. So fillte sich das ganze zeitliche Umfeld des Mit-
tags mit den Punkten der Plnktlichkeit an. Aber so schnell wie das in der
Wirklichkeit der industriellen Revolution geschah, hat die Sprache nicht dar-
auf reagiert, und sie hat einfach im stillen Protest gegen die verplinktlichte
Zeit an der alten Unschéarfe-Praposition um festgehalten. Es gibt daher,
wenn man heute die Langsamkeit entdecken oder wiederentdecken will,
gute Grlnde, bei der nattrlichen Sprache anzufangen.
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Nun haben wir uns aber vielleicht auf der Suche nach dem Zeitsinn schon
allzusehr auf die deutsche Sprache allein verlassen, und es ist an der Zeit,
auch aus einigen anderen Sprachen ein paar Auskinfte einzuholen. In den
romanischen Sprachen wird die Zeit mit Woértern bezeichnet, die vom latei-
nischen tempus abstammen, also frz. temps, it. tempo, span. tiempo. Es
ist nun nicht ohne Interesse und beim Erlernen dieser Sprachen auf den
ersten Blick verwunderlich, dal’ dieses Wort nicht nur ,Zeit’, sondern atch
Wetter’ bedeutet. Welche Bedeutung jeweils gemeint ist, ergibt sich aus
dem Kontext. Wenn man also im Franzdsischen fragt: Quel temps fait-il 2,
so weild jeder, dald nach dem Wetter gefragt ist. Denn die entsprechende
Frage nach der Zeit lautet eben: Quelle heure est-if 7 Da haben wir wieder
das Wort hora, nun in der franzdsischen Lautgestalt heure, das wir bereits
im deutschen Sprachgebrauch in seiner Lautgestalt Uhrmit der Bedeutung
Zeit' kennengelernt haben. Es ist nicht ausgeschlossen, dal® der metony-
mische Bedeutungswandel des Wortes hora von ,Stunde’ zu ,Zeit' und
schliefslich zu ,Uhr' mit dieser semantisch geféhrlichen Nachbarschaft des
Wetters zusammenhangt und folglich in den romanischen Sprachen — und
zumal bei it. ora—seinen Anfang genommen hat. Aber schauen wir uns nun
das Wort an, das im Lateinischen die Zeit (und auch die sogenannten ,Zeit-
formen” der Grammatik) bezeichnet, das Wort tempus. Schlagt man ein
lateinisches Worterbuch unter diesem Stichwort auf, so findet man zwei
Woérterbuchartikel mit diesem Lemma. Der erste Eintrag behandelt das
Wort tempus mit der bekannten Bedeutung ,Zeit'. Danach findet man aber
einen zweiten Eintrag fir ein gleichlautendes Wort tempus mit einer ganz
anderen Bedeutung, nédmlich ,Schléfe’. Es hat auch den gleichen Plural,
namlich tempora und wird sogar, da der Mensch ja zwei Schlafen hat, mei-
stens im Plural gebraucht. Andererseits kénnen die beiden Schléfen auch
wieder als ein singularisches Schldfenpaar aufgefallt werden. Das spiegelt
sich in der Sprachgeschichte in der Weise, da von dem lateinischen Neu-
trum Plural tempora in verschiedenen anderen Sprachen ein Feminin Sin-
gular gebildet worden ist, beispielsweise im Franzdsischen und ltalieni-
schen, wo die Schlafe la tempe, la tempiaheilst. Von einer altfranzdsischen
Vorform dieses Wortes mit dem Konsonanten /anstelle des Konsonanten r
{ein sogenannter Lamdazismus) ist auch die englische Bezeichnung der
Schlife the temple abgeleitet. Haben die Lexikographen nun wirklich recht,
wenn sie fur die lateinische Sprache zwei Worter tempus mit zwei ganz
verschiedenen Bedeutungen annehmen, oder haben vielleicht doch tem-
pus Zeit' und tempus ,Schlafe’ etwas miteinander zu tun? Handelt es sich
vielleicht sogar um ein und dasselbe Wort?
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Diese Frage ist erstmalig von Isidor von Sevilla™ und nach ihm auch von
modernen Etymologen der lateinischen Sprache erwogen worden,"® und
sie haben einige Spuren verfolgt, die auf das Verbum tendere mit der Be-
deutung,spannen’hinfihren. An der Schlafe ,spannt” sich ja die Kopfhaut,
so dals man bisweilen die Adern durchscheinen sieht, und andererseits
spricht man gelaufig von einer Zeit-,Spanne”. So ungefahr lauten die Ver-
mutungen. Ich bin nun der Ansicht, daf? die Etymologen auf inaddquaten
Wegen nach der Lésung dieses Réatsels gesucht haben, wenn sie mit rein
linguistischen, und das heil3t hauptsachlich phonetisch-morphologischen
Methoden gearbeitet haben. Man muf$ auch in der Sprachgeschichte und
zumal bei der Suche nach Etymologien die Ermahnung von Norbert Elias
beherzigen, zunachst danach zu fragen, was die Menschen mit der Zeit,
und nun setze ich hinzu, auch mit der Schléfe ,,gemacht” haben. Gibt es
also, so willich die Frage prazisieren, fiir Schléfe und Zeit eine gemeinsame
Pragmatik, ein Handlungsfeld, in dem die Bedeutungen dieser Wérter als
Teilbedeutungen eines Handlungsgefliges zusammentreten und eine ,, Ge-
staltschlieffung” im Sinne der Gestalttheorie zustande bringen? Das ist,
wie mir scheint, der Fall, und zwar in der uralten Wissenschaft und Praxis
der Medizin." Ich habe nun bei einigen alten Arzten nachgelesen, was bei
ihnen moglicherweise zum Zusammenhang von Schléfe und Zeit zu erfah-
ren ist und bin dabei auf die ebenfalls sehr alte Lehre von der diagnosti-
schen Bedeutung des Pulsschlags aufmerksam geworden.’® Ich habe
diese Lehre nur ,,sehralt” und nicht ,uralt” genannt, weil es bei den spate-
ren Arzten umstritten ist, ob der ,Vater der Medizin”, Hippokrates, mit sei-
ner Schule schon eine vollentwickelte Lehre von der diagnostischen Be-
deutung des Pulsschlags entwickelt hat. Einige der spateren Arzte vertre-
ten die Auffassung, die eigentlichen Klassiker der Pulsdiagnostik seien He-

12 Isidor von Sevilla: , Quae (scil. tempora) ideo sic nuncupantur, quia moventur ipsague
mobilitate quasi tempora quibusdam intervallis mutantur.” (Etym.XI, 32). Vgl. Juan
José Goyanes: Onomatologia anatomica nova. Historia del lenguaje anatémico, t.1,
Valencia 1978, S.51.

13 Vgl. besonders Hjalmar Frisk: Quelgues noms de la tempe en indo-suropéen (1951),
in: Ders., Kleine Schriften zur Indogermanistik und zur griechischen Wortkunde, G-
teborg 1966, S.83-101 — mit weiteren bibliographischen Hinweisen.

14 Fur fachliche Auskinfte und Hinweise habe ich hier meinen medizinischen und me-
dizinhistorischen Kollegen Jurgen Aschoff, Herbert Lippert und Heinrich Schipperges
herzlich zu danken.

16 Vgl. vor allem Werner Friedrich Kimmel: Der Puls und das Problem der Zeitmessung
in der Geschichte der Medizin, Medizinhistorisches Journal 9 (1974) 1-22; Jiirgen
Aschoff: Day-Night Variations in the Cardiovascular System. Historical and Other No-
tes by an Outsider (im Druck).
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rophilos von Chalkedon, der um 300 v. Chr. als Arzt in Alexandrien wirkte,
und Rufus von Ephesos gewesen, der um 100 n.Chr. lebte.’® Der in Wien
tatige Arzt Antonius de Haen verteidigt aber noch in seiner , Ratio me-
dendi” (1768) mit Leidenschaft die Vaterschaft des Hippokrates auch fur
die Lehre vom Puls und Pulsschlag.'”

Was hat nun der Puls mit der Zeit und der Schlife zu tun? DaR der Puls,
zumal wenn er als Krankheitssymptom schneller als gewdhnlich schlagt
und dadurch die Aufmerksamkeit des Kranken und des behandelnden Arz-
tes auf sich zieht, etwas mit der Zeit zu tun hat, ist evident, und so kann man
leicht den Versuch des Rufus von Ephesus verstehen, die verschiedenen,
bei Gesunden und Kranken feststellbaren Pulstypen mit dem Begriffsin-
strument der griechischen Metrik zu beschreiben.'® Und deren Formen,
zum Beispiel Trochdus (— u), Spondeus (~—) und bei alteren Leuten der
Jambus (U —), sind natlrlich ZeitmaRe. Schwerer fallt uns Heutigen schon,
die Verbindung zwischen Puls und Schlafe herzustellen, da man doch heute
fur gewdhnlich den Puls am Handgelenk fihlt, wo er in der Tat am kraftig-
sten schlagt. Das hat man auch in der Antike schon gewuft und selbstver-
stéandlich auch damals schon den Daumen auf die Schlagader des Handge-
lenkes gelegt. Aber daneben hat man, wie alle dlteren medizinischen Texte
ausweisen, den Puls immr wieder an anderen Stellen des Kérpers gefihlt
und gezahlt, darunter auch mit deutlicher Bevorzugung an der Schlafe."®
Dort schlégt der Puls zwar etwas schwicher als am Handgelenk, ist aber
zum Ausgleich bei einigen Krankheitsbildern, wenn namlich Stirn- und
Schlafenadern hervortreten, nicht nur tast-, sondern auch sichtbar.?® Eine
deutsche Krankengeschichte aus dem 18.Jahrhundert beschreibt, dal
man bei einer Frau, die unter Kopfweh litt, die Schlagader , wie sine Uhr"
wahrnahm.?" Und schlieRlich ist der Pulsschlag an der Schlife, wie jeder

16 Vgl. H.Haeser: Geschichte der Medizin, Jena 1875, S. 145ff.; G.Sarton: Introduction
to the History of Science, Baltimore 1927, S.99.

17 Antonius de Haen: Ratio medendi XlI, Wien 1768, besonders Kap. I-IV.

18 Vgl. Rudolf Brickle: Die Pulsschrift des Rufus von Ephesus. Einleitung und deutsche
Ubersetzung von R.B., Diss. Miinchen 1939 {Masch.-Schr.).

19 Zusammenfassend A.de Haen von Hippokrates: ,.ille clare percipiet Hippocratem 1°
consuluisse pulsum arteriarum variis in corporis locis: in carpo, in cervice, in tempori-
bus, in fronte, ad praecordia, ad ventrem” {Loc. cit., cap.|, t.XII, p. 12).

20 Ebenfalls nach de Haen: ,ad crisin morborum temporum esse tangendas arterias”
(Loc. cit., cap. 1, t.XIl, p.8). Und: , temporum autem arteriae saliebant” (ibd., p.7).

21 Friedrich Casimir Medicus: Geschichte der Periode haltender Krankheiten, Frankfurt
1794, Bd.I; S.104 nach Thomas Bartholin, Observatorium anatomicum, S.30 — Hin-
weis von Jirgen Aschoff.

33



weil, der einmal einige Néchte schlaflos verbracht hat, sogar am eigenen
Leibe hérbar. Das alles haben die alten Arzte gewulRt und in ihrer Kunst
sorgfaltig bedacht. Sie haben daher bei der Aufzahlung derjenigen Korper-
partien, an denen man den Puls messen kann, haufig die Schlafe ausdriick-
lich hervorgehoben, so beispielsweise noch, um nur die uns naherstehen-
den Autoritdten zu bertcksichtigen, Theophrast von Hohenheim, genannt
Paracelsus, und der (bereits genannte) Wiener Arzt Antonius de Haen.??
Dieser Befund wird wiederum von den natlrlichen Sprachen bestétigt, in
diesem Fall vom Provenzalischen, Katalanischen und Aragonesischen, wo
das Wort pols noch heute neben der Bedeutung ,Puls’ die Bedeutung
,Schiafe’ hat.

Unter den medizinischen Autoritéten, die vom Puls und folglich auch von
der Schléfe handeln, will ich den englischen Arzt William Harvey
(1578-1657) ausdricklich hervorheben. Harvey nimmt bekanntlich in der
Geschichte der Medizin einen besonders ehrenvollen Platz ein, weil er mit
seiner Schrift Exercitatio anatomica de motu cordis et sanguinis in animali-
bus {1628) die Lehre vom groRen Biutkreislauf durchgesetzt hat.?® Auch
vom Pulsschlag ist in dieser Schrift an vielen Stellen die Rede, und er wird
wie folgt definiert: ,pulsus (...) nil nisi sanguinis a corde impulsus” (ca-
put V). Natlrlich weil3 auch Harvey noch, dalR man den Puls nicht nur an
einer Stelle, sondern an mehreren Stellen des Kérpers fihlen kann, und er
nennt ausdrucklich neben der Handwurzel (carpus) die Schlafe (tem-
pora).?* Aber andererseits ist gerade Harveys Entdeckung des grofen Blut-
kreislaufs, was er selber noch gar nicht berlicksichtigt, dafir verantwortlich
zu machen, daR die Arzte nunmehr den Puls nicht mehr an verschiedenen
Stellen des Koérpers, sondern nur noch an einer einzigen Stelle zu fihlen
brauchen, und zwar zweckméRigerweise an derjenigen, wo der Puls am
deutlichsten zu splren ist, also an der Handwurzel. Wenn namlich das Herz
mit seinem Schlagen fir den gesamten Kreislauf des Blutes den Zeitrhyth-
mus angibt, ist es unnotig, an verschiedenen Stellen des Kérpers einen
verschiedenen Pulsschlag zu erwarten. So ist nun das PulsfUhlen an der

22 Theophrast von Hohenheim, gen. Paracelsus: De pulsibus, in: Samtliche Werke, hg.
von Karl Sudhoff, Bd.IV, Minchen 1931, besonders -S.575: , Tangatur igitur primo
membrorum exteriorum pulsus, ut manuum et pedum, demum colli, dein laterum,
demum sub axillis, postea temporum.” — Antonius de Haen, Loc. cit. S.12.

23 William Harvey: Movement of the Heart and Blood in Animals (lat. und englisch),
Oxford 1957.

24 Harvey: ,Ex altera parte, quando cor languidius pulsat, non solum non in digitis, sed
nec in carpo aut temporibus pulsum sentire contigit” (cap. XVII).
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Schiafe in der arztlichen Praxis, von einigen Nachzlglern abgesehen, auRer
Ubung gekommen. Und so ist es auch zu erklaren, daR wir heute vom
medizinisch-pragmatischen Zusammenhang von Schlédfe, Puls und Zeit fast
nichts mehr wissen. Aber es kann wohl, wenn man die nicht nur Jahrhun-
derte, sondern Jahrtausende wahrende Praxis der arztlichen Pulsdiagno-
stik in Rechnung stellt, kein Zweifel mehr daran bestehen, daf3 die beiden
lateinischen Worter tempus, die man in den Wérterblchern findet, in Wirk-
lichkeit ein und dasselbe Wort sind. Isidor von Sevilla hat das ganz richtig
gesehen. Diese Etymologie wird auch, um noch einen Augenblick bei der
Linguistik zu verweilen, durch einige Nachbarwérter gestitzt, die diesen
Zusammenhang bestatigen, beispielsweise das Verbum temptare (ten-
tare), das wir im allgemeinen in der Bedeutung ,versuchen, in Versuchung
fdhren’ kennen, das aber zuerst eine konkret-leibliche Bedeutung hat, ndm-
lich ,fihlen, tasten’ und das beispielsweise von Ovid ausdricklich zur Be-
zeichnung des Pulsfilhlens gebraucht wird: temptatae poliice venae.?®
Schliellich gehdrt, da die obliquen Formen zu tempus nicht nur mit -o-,
sondern auch mit -e-gebildet werden (temperis neben temporis), auch das
Verbum temperare in diesen Zusammenhang, da es nicht nur ,mischen’,
sondem in der Fachsprache der Metrik und Musik ,den Takt angeben’ be-
deutet. SchliefRlich ist als Parallele noch an das griechische Wort far
.Schiafe’, krétaphos/krétaphoi zu erinnern, das offensichtlich von dem Ver-
bum krotédo ,schlagen, pochen, klopfen’ abgeleitet ist.?®

So steht nun woht aulder Frage, dald wir hier mit der linguistisch-etymologi-
schen Beobachtung einiger natirlicher Sprachen einem Sachverhalt auf die
Spur gekommen sind, der einen aufschluRRreichen Einblick in den Zeitsinn
verschafft. Die Zeit hat offenbar nach der festen Uberzeugung vieler Gene-
rationen und nach einer Jahrtausende alten medizinischen Lehre am Leib
des Menschen ihren festen Sitz und ihr Sinnesorgan gehabt, in der rhyth-
misch-pulsierenden Schlagader der Schlafe namlich. Dort war die Zeit ge-
wissermafden zu Hause, und dort konnte man sie zugleich tasten, sehen
und héren. Es ist dies eine rhythmische (und nicht im Sinne Bergsons nur
.dauernde”) Zeit, die unserem Leib eingeboren und mit dem Leib verfug-
bar ist. Mit allen anderen Organen des Leibes hat das an der Schléfe heimi-
sche Zeitorgan gemeinsam, dafd wir seiner unter normalen Gesundheitsbe-
dingungen nicht achten. Gesundheit ist ja Uberhaupt definierbar als Unbe-

25 Ovid, 10 Met.289.

26 Das Kritisch-etymologische medicinische Lexicon aus dem Jahre 1844 kennt noch
ein crotaphium genanntes Krankheitsbild, das als ,unangenehmes Klopfen in der
Schidfengegend’ paraphrasiert wird.
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achtlichkeit des Leibes. Wenn man aber krank wird und das Blut in den
Adern pocht, dann wird auch der Leib mit seinen Gebrechen sinnlich wahr-
genommen, und zwar an erster Stelle dort, wo auch der Arzt seine erste
und allgemeinste Diagnose stellt. In der Stérung der gewohnten Zeitlich-
keit des Pulsschlags macht der kranke Mensch eine Zeiterfahrung, die dem
gesunden Menschen verschlossen ist.

Nun sind abschliefsend noch zu dem deutschen Wort Schiéife einige Anmer-
kungen zu machen. Das ist erst recht ein Wort mit einer ratselhaften Ety-
mologie. Nur so viel weild man mit Sicherheit, dald es sich um den Plural des
Wortes Schlaf handelt. Was um Gottes Willen hat aber der Kérperteil der
Schlafe mit dem Schlaf zu tun? Die etymologischen Waérterblicher geben
auf diese Frage eine pragmatisch nicht sehr befriedigende Antwort. Sie
lautet etwa: Die Schléfe heildt so, weil man sich zum Schlafen oft auf die
Schléfe legt. Das ist eine Erklarung, die allein deshalb schon unbefriedigend
ist, weil die deutsche Sprache fiir diesen Fall eine ganz andere Redensart
bereit halt. Man legt sich ndmlich, wenn man sich zum Schlafen niederlegt,
~aufs Ohr”. Immerhin liegt man dann faktisch auch auf einer Schlafe. Und
dabei kann man tatsachlich, wie jeder weif3, der sich schon einmal nachts
schlaflos von einer Schlafe auf die andere gewalzt hat, den Pulsschlag mit
seinen eigenen Ohren horen. Das ist eine elementare sinnliche Erfahrung
der Zeit, die sicher daflr verantwortlich gemacht werden muf, daR in der
deutschen Sprache aus einem alten, zu griech. krétaphos gut passenden
Wort Schlagader (das in einer generellen Bedeutung ja heute noch exi-
stiert) Uber die Schlafader ein Schiafund schlieRlich die Schidfe geworden
ist.?” So hangt auch das Wort Schléfe (iber éinige semantische Zwischen-
stufen noch mit dem pulsierenden Blut und dem leiblichen Erscheinungs-
bild der Zeit zusammen. Da darf ich wohl das letzte Wort in dieser Zeitfrage
der Marschallin in Richard Straussens Rosenkavalier geben, die in dieser
Oper nach den Worten des Libretto von Hugo von Hofmannsthal einmal in
die folgende Klage ausbricht:

27 Daft man auch im deutschen Sprachraum den Puls an der Schlife gefihlt hat, ist
belegt durch die um 1565 entstandene Zimmerische Chronik, aus der das Grimmsche
Woérterbuch einen Beleg zitiert: ,die pulsader an schleffen oder den armen {...) be-
griffen” (Zimmerische Chronik, hg. von Karl August Barack, Bd.lll, Tibingen 2. Aufl.
1881 — vgl. auch Dietmar Wiinschmann: Die Tageszeiten. lhre Bezeichnung im Deut-
schen, Diss. Marburg 1964, S.42).
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Die Zeit im Grund, Quinquin,

Die Zeit, die andert doch nichts an den Sachen.
Die Zeit, die ist ein sonderbar Ding.

Wenn man so hineinlebt, ist sie rein gar nichts.
Aber dann auf einmal, da splrt man nichts als sie.
Sie ist um uns herum, sie ist auch in uns drinnen.
In den Gesichtern rieselt sie.

In meinen Schlafen flielst sie.

Und zwischen mir und dir.

Da flie8t sie wieder, lautlos, wie eine Sanduhr.
Oh, Quinquin! Manchmal hér' ich sie flieRen —
Unaufhaltsam,

Manchmal steh’ ich auf mitten in der Nacht

Und lafd die Uhren alle, alle stehn.

Allein, man muf? sich auch vor ihr nicht flrchten.
Auch sie ist ein Geschépf des Vaters, der uns alle erschaffen hat.28

So weit die Marschallin. Da bleibt mir nur noch zu sagen: Amen.

28 Der Rosenkavalier. Komédie fur Musik in drei Aufziigen von Hugo von Hofmannsthal,
Musik von Richard Strauss, Mainz 1987, S.49. — Vigl. auch — in einem anderen literari-
schen Kontext — Walter Mehring: Der Zeitpuls fliegt, Hamburg 1958 (= rororo 282),
darin besonders das Chanson ,Sechstagerennen”.
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Herbert Heckmann

Zeitnimmt sich Zeit, Zeit braucht Zeit.

Lieber August, um mit dem Grund meiner Anmerkungen anzufangen, noch
einmal, lieber August, mdgest Du noch lange leben! Als man mich fragte,
worlber ich denn Dir zu Ehren reden wolle — das Thema Zeit war vorgege-
ben — rutschte mir unversehens der Titel auf die Zunge: ,,Zeit nimmt sich
Zeit, Zeit braucht Zeit.” Und kaum hatte ich es gesagt, bereute ich es
schon. Wie bin ich nur auf diesen Titel und das dahinter zu vermutende
Thema gekommen? Uber die Zeit zu schreiben, gehért zu den schwierig-
sten Geschaften der Philosophie, und schon mancher ist dabei ins geistige
Schnaufen gekommen. In der Literatur zwischen Wladiwostok und Van-
couver, von der einen Seite wie auch von der anderen Seite — ist es auch
nicht gerade ein geschwindes Honigschlecken. Was kann man schon von
der Zeit anderes behaupten, als es Tristram Shandys Mutter tat, die kurz vor
ihrem Muttersein ihrem Mann zuflisterte:

.Pray my Dear, have you not forgot to wind up the clock?”

Daich schon zitiere, will ich nicht verhehlen, dafd das Titelchen meiner Rede
ebenfalls ein Zitat ist. Es findet sich bei Brecht, und Brecht, der eine sehr
gltckliche Hand flrs Zitieren bewies, hatte es von Karl Valentin, und Karl
Valentin hatte es vielleicht von sich selbst. Tatséchlich kannte es auch mein
Groldvater, der es als ein Losungswort benutzte. Er schlofd damit langwie-
rige Reden ab oder wies auf etwas hin, das wir alle nicht haben, auf die Zeit.
Mein Grofdvater hatte unterder Zeit schwer zu leiden. Er trug seine Taschen-
ubrin Bauchnéhe, um das Pochen der Vergénglichkeit mit dem Magengrol-
len zu verquicken. Er kannte Karl Valentin und wechselte mit ihm Postkar-
ten des Inhalts: -

,Lieber Herr Valentin,

es ist sehr sonnig in Berchtesgaden. Ich hoffe, das Wetter mit lhnen teilen
zu kénnen.” ‘

Halt, lalk mich, lieber August, die Pointe noch in meinem Armel behalten.
Ich hoffe, sie im richtigen Augenblick herausschiitteln zu kénnen. Unter-
schlagene Pointen machen die Zeit nur zu sehr splrbar, und dieser Qual
mochte ich Dich nicht aussetzen.
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Zurdck zu Karl Valentin! Er antwortete meinem Grolvater postwendend
auf einer Minchener Postkarte, die das Hofbrauhaus, bierfarben getont,
zeigte:

.In Beantwortung thres Schreibens vom soundsovielten teile ich lhnen
mit, daf% es just in Minchen regnete, aber das macht gar nichts, denn auf
Regen folgt Sonnenschein.

Hochachtungsvaoll.”

Mein Grofivater war entzlickt und steckte die Postkarte hinter den Spiegel,
in dem er sich mit dem Messer rasierte und in den er wegen der vielen
Postkarten, die ihn umrahmten, wie in ein Glas mit Laubfrosch und einer
Leiter hineinschaute. Die Wettermeldungen rund um den Spiegel hatten
jedoch den Nachteil, daB sie nicht aktuell waren, aber das hinderte meinen
Grofdvater keineswegs, sich ihrer ganz nach Belieben zu bedienen. Er hatte
ein geradezu philosophisches Verhéltnis zu ihnen und wurde in seiner kah-
nen Vertrauensseligkeit sogar manchmal angenehm enttduscht, wie es
eben die Philosophie auch zuweilen zustande bringt.

Mein Grofdvater war tatséchlich ein groRer Mann von gut angelegten
190 cm mit kurzen Haaren, mit kurzen Satzen und — ich ndhere mich mei-
nem Thema — mit einer Vorliebe fir Uhren aller Art. Er konnte so piinktlich
sein, nein, er war so punktlich, dak manche Uhren vor Schreck stehen blie-
ben. Vater ,Chronos” nannte ihn sein Schwiegersohn, der gleichzeitig
mein Vater war. Alles hat seine Zeit.

Um dieses bewerkstelligen zu kénnen — ein Zeitwort Ubrigens, das ich mir
immer mit Gipsbeinen vorstelle — also um dieses bewerkstelligen zu kén-
nen, hatte mein Grofdvater Uberall in seinem Haus Uhren aufgehéngt und
aufgestellt, die um die Wette miteinander tickten und die Viertel-, halbe und
volle Stunde anschlugen, jedoch nie gleichzeitig, so dal ich mich gezwun-
gen sah, mein Leben als Zweifler zu beginnen. Die Zeit hatte mich schon
sehrfrih in ihren F&ngen, was zur Folge hatte, daf ich mich im Zeigerbeob-
achten Ubte, bis mir die Augen tranten. Einmal verlor ich dann doch die
Geduld und stlirmte zu meinem GroRvater, um mich Uber die Uhr zu bekla-
gen, die nicht voran wollte. Er schaute nach und stellte mit einem leichten
Anheben der Augenbrauen fest:

.Sie ist stehen geblieben.”

Ich schémte mich, daf ich so wenig Vertrauen in den Vollzug der Zeit hatte
und allen Ernstes glaubte, wenn eine Uhr stehen bleibt, sei das ein untrigli-
cher Beweis daflr, dal die Zeit eine Pause mache. Manchmal wiinschte
ich mir solche Pausen, vor allem dann, wenn é&rgerliche Dinge auf mich
zukamen, auf die ich mich nicht gentigend vorbereitet flhite; aber mit der
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Zeit mufdte ich erfahren, daf3 die Zeit keine Verschnaufpausen kennt und
ungeachtet meiner Wiinsche, Erwartungen und Beflrchtungen immer den
gleichen Rhythmus hat. Eine Stunde nach heutiger Messung war zur Zeit
Karls des Grofzen genau so lang. Und da sagen die Historiker: Wie haben
sich doch die Zeiten geandert. Nicht die Zeit hat sich geéndert, die nach
dem Urknall sich auf die Wanderschaft gemacht hat und die immer nur
vergeht, sondern die Menschen, die freilich auch vergehen.

Mein GroRvater hatte einen Trost: Zeit nimmt sich Zeit, Zeit braucht Zeit.
Diese Losung hing gleichsam wie ein Angelwurm in meinem Bewul3tsein,
und die unruhigen Fische des Verstehenwollens schnappten vergeblich
nach ihm.

Ich muf? meinen etwas ausschweifenden Gedanken unterbrechen, um
endlich mit den assoziativen Hintergriinden meiner Themaentscheidung
herauszuriicken. Doch nicht so schnell! Ich muf? Deine Geduld, lieber Au-
gust, noch etwas strapazieren, womit ich fast die Rolle der Zeit selbst
spiele und Ol auf das Feuer Deiner Neugier giele, wie es im Arabischen
heilkt. Der Anonymus, der im Ruhmesschatten Laurence Sternes |, Yoriks
Betrachtungen Uber verschiedene wichtige und angenehme Gegen-
stande” 1760 dem Publikum vorlegte, hat ein Loblied auf die Verbindung
der ldeen sozusagen mit der Tinte gesungen: ,O! du, die du dem Unsinne
Verehrung schaffen kannst, geheimnisvolle Verbindung auch der entfernte-
sten Ideen, wie groft ist dein EinfluR, wie ausgedehnt ist deine Macht!”
Ich zbgere ein wenig, wenn ich daran denke, wie ich den Titel ,, Zeit nimmt
sich Zeit. Zeit braucht Zeit” meinen Grofdvater und Dich in ein Gedanken-
bett bringen soll.

Wenn ich in meiner Kindheit an Ratlosigkeit litt, ging ich zu meinem GrofRva-
ter, der nicht weit von uns wohnte und meist wie Panglof3 sich in seinem
Garten beschaftigte, um das Wachstum der Pflanzen zu beschleunigen,
die, wie er glaubte, ein gutes Beispiel brauchten. He had a green thumb,
wirde man im Englischen sagen, aber mein Groldvater war dieser Sprache
nicht machtig, und hatte deswegen nur einen schmutzigen Daumen. Aber
Daumen hin, Daumen her, mein Grofdvater kann mir nicht mehr helfen. Er
ist schon lange tot, und sein Garten unter Zement verschwunden. Alles ein
Opfer der Zeit. Jedwede Erhabenheit hat einen gemeinsamen Feind: Das
moglichst Unmonumentale, das Zeitliche, das so ohne Aufhebens alles auf-
heben kann. Das ,,Monumentum aere perennius” des Horaz hat viele
Siureattentate der Zeit Uberstehen missen. Sie ist wie der Bach, der das
Bergesgestein aushohlt und abbrockelt und in geschwaétziger Hast und in
schillerndem Schaum abwarts fahrt, bis er versinktim Meer der Vergessen-
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heit. Horaz vergessen? Die Zeit ist das Pietdtlose schlechthin; sie ists, die
dem Lebenden Recht gibt. Die Zeit ist der Erzketzer, der Erzkritiker, dem
alles, was entsteht, wertist, dafd es zugrunde geht; die Zeit ist eine unendli-
che Bank der Spétter. Denn der Schritt vom Erhabenen zum Lacherlichen
ist ein Schritt vom Ewigen zum Zeitlichen. Wenn da nicht die Erinnerung
ware! Ich ndhere mich Deinem Metier, der Geschichtsforschung, die von
der Zeit lebt oder wenigstens von dem, was in ihr geschieht, vorgeht — und
die selbst wieder von der Zeit eingeholt wird. Die Zeit ist der Igel, der immer
schon am Ende des Ackers sitzt und seine Stacheln behaglich der Sonne
aussetzt. Das nimmt uns HasenfaRen den letzten Elan der Erwartung. Zeit
folgt auf Zeit. Das wissen wir aus Erinnerung. Von dem, was geschehen ist,
bleibt etwas zurlick, bleibt im Gedéachtnis. Aber alle Erinnerung ligt, so
wahrheitsgetreu sie auch dem Inhalt nach die Vergangenheit reproduziert.
Denn diese selber in ihrem formalen Verhéltnis zu Zukunft und Gegen-
wart verschiebt sich unwillklrlich. Hier ist denn auch zugleich die Ursa-
che gegeben, daft das Gliick hinter uns liegt und niemals mit uns Schritt
halt. Im besten Falle waren wir gliicklich. Wiisten wir, wenn wir gliicklich
sind, daf3 wir gllicklich sind, wurde sich das Gliick auf der Stelle davon-
machen. Die Vergangenheit erscheint uns namlich, wenn wir Riickschau
halten, wie ein nach beiden Seiten wohlgeschiitztes Tal, das, so sehr es
von Stlrmen verheert werden mochte, vor vélliger Zerstérung bewahrt
blieb. In Wirklichkeit aber war diese Vergangenheit einmal nicht das
friedliche Idyll, das uns die Erinnerung vortauscht, sondem unbestimmte
Gegenwart, die sich am besten mit dem schmalen Platze am Schiffs-
steuer vergleichen 14Rt, von dem aus man auf endlose, sturmbewegte
Flutenmassen blickt, in die Zukunft.

Aufdem schmalen Platz am Schiffssteuer habe ich nie gestanden, aber von
den sturmbewegten Flutmassen der zukiinftigen Zeit, von dem turbulen-
ten Mdglichkeitstheater des ,,Noch nicht!” ist mir manche Nacht schlaflos
geblieben. So ist das mit Metaphern: sie legen einen Steg Uber den Ab-
grund zwischen zwei Dingen, dal dem Wortwanderer das Herz — in die
metaphorische Hose rutscht. Ohne die Hilfe der Erinnerung wiirde er das
Gleichgewicht verlieren und in Stummbeit versinken. Wenn wir schon ein-
mal bei den Metaphern sind, der Wahrung der Zeit, versichere ich mich am
besten der Hilfe Hamanns, der orakelte: , Poesie ist die Muttersprache des
menschlichen Geschlechts; wie der Gartenbau alter als der Acker: Male-
rey, —als Schrift: Gesang, — als Deklamation: Gleichnisse, — als Schliisse:
Tausch, — als Handel. Ein tieferer Schlaf war die Ruhe unserer Urahnen:
und ihre Bewegung, ein taumelnder Tanz. Sieben Tage im Stillschweigen
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des Nachsinns oder Erstaunen safen sie; — — und thaten ihren Mund auf —
zu geflligelten Sprichen.”

Da haben wir sie — die gefliigelten Spriche, die den Zeithauch nachzeich-
nen: die Geschichte, denn nichts ist schlimmer als das absolute Verges-
sen, das uns gottlos macht und im Kreise gehend. Die Zeit geht voran,
wihrend sie vergeht, und immer groBer wird der Turm der Vergangenheit.
Die Dichter waren die ersten Geschichtsschreiber, Sanger gegen die Zeit,
gotttrunken, aber dann im Geschwétz und im Getriebe der Jahrhunderte,
Jahrtausende erlag man schlieRlich den Versuchungen der Zeit, die dem
Moment vor dem Monumentalen den Vorzug gibt. Es begann der Kultus
der Zeitlichkeit. Die Zeit erdffnete die Fille ihrer Maschen; die Minute ward
entdeckt und schon durch Telegraph und Eisenbahn, die nicht mehr wie die
gute Schneckenpost, der Ludwig Bérne ein literarisches Denkmal setzte —
nach Stunden und Tagen rechnete. Und wie die Minuten die Stunde ersetz-
ten, so flllte sich die Stunde wie ein Tag, der Tag schwoll zum Jahr an
Reichtum der Erfahrung, das Jahr zum Leben. Die ,Zeitung” stieg auf als
Macht, die jeden Tag zu einer Welt, zu einer Flut von Ereignissen steigerte,
und die Zeitung verdringte die Predigt, verdrangte in einem gewissen
Sinne auch das Buch, das durch die modernen Massenmedien noch viel
raffiniertere Feinde hinzugewonnen hat, und der Journalist, der seine
Schwache, die Tinte nicht halten zu kénnen, zum Beruf machte, verdréngte
seine Antipoden, den Philosophen, den philosophischen Historiker. Der
Amerikanismus begann allenthalben zu triumphieren, dem Zeit Geld ist,
und der fanatische Erfindungssinn kam mit dem fanatischen Entwicklungs-
sinn aus einem Lebenstrieb, aus der Schétzung der Zeit. Nichts wie fort,
fort, fort! voran! voran! voran!

Vor lauter Zeitlichkeit verlor man den Sinn fir das Schicksal und hatte nicht
mehr den Mut oder die Kraft, Geschichte nachzuerzdhlen, wie das unser
gemeinsamer Freund Golo noch kann. An die Stelle des Erzahlens, in dem
noch ein wenig von der Hamannschen Urpoesie nachhallt, ist das Doku-
mentieren getreten, das sich als eine hohere Art des Erbsenzéhlens er-
weist. Lieber August, wenn die Erbsen Gold wéren, wirden wir tapfer mit-
zdhlen. Oder? Das Erbsengold wiegt das Gold des Erzahlens nicht auf.
Die Teile zerfallen in Teile, die wiederum in Teile zerfallen, wie Hofmanns-
thal seinen Lord Chandos sinnieren 14Rt. Die Zeit treibt alles aus dem Zu-
sammenhang; vergangene Ereignisse lassen sich nicht mehr so leicht an
einen roten Faden hangen. Uns ist die Sprache daflir ausgegangen. Ariadne
ist fadenlos geworden, und Theseus irrt im Labyrinth umher und weils gar
nicht, daR er durch ein Labyrinth geht. Angesichts dieser Disparatheit aller
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Ereignisse, Zustdnde und Menschen, beginnt man an Zufille zu glauben,
und die Kartenlegerinnen wittern metaphysische Morgenluft, trotz Hegel
und Marx und der Folgen, und diese Zufalle enden in Statistiken. Im
Jahre 1450 besalken mehr Kirchtirme Uhren als Menschen Uhren besa-
Ben. Was lernen wir aus diesem Tatbestand? DaR die Menschen heute
Kirchtiirme sind? Die Bedeutung der Zeit ist heutzutage jedem einzelnen
Uberlassen. Er bedarf der Kirchturmsuhr nicht mehr. Die Zeitlichkeit frdert
die Teilung, und die Teilung férdert das Fremdeln. So erging es Malte Lau-
rids Brigge, der seine Aufzeichnungen mit der Beobachtung begann:

»50 also hierher kommen die Leute, um zu leben, ich wiirde eher meinen,
es stdrbe sich hier. Ich bin ausgewesen. Ich habe gesehen: Hospitéler. Ich
habe einen Menschen gesehen, welcher schwankte und umsank. Die
Leute versammelten sich um ihn, das ersparte miir den Rest. Ich habe eine
schwangere Frau gesehen. Sie schob sich schwer an einer hohen, warmen
Mauer entlang, nach der sie manchmal tastete, wie um sich zu Uberzeu-
gen, daf sie noch da sei. Ja, sie war noch da. Dahinter? Ich suchte auf
meinem Plan: Maison d'Accouchement. Gut. Man wird sie entbinden —
man kann das. Weiter, rue Saint-Jacques, ein groRes Gebiude mit einer
Kuppel. Der Plan gab an Val-de grace Hospital militaire. Das brauchte ich
eigentlich nicht zu wissen, aber es schadet nichts.”

Es schadet nicht? Was ist denn Uberhaupt wert, dak man es behalte?

Die Zeit ist grausam, sie lebt nur im Mord ihrer Glieder und duldet keine
Auferstehung. Der Kultus der Zeit ist der Kultus des Wechseinden, des
Neuen, der Moden, die die Sehnsucht kurz heraufbeschwéren, um sie
dann zu einem Accessoir verkommen zu lassen. Einst galt der novarum
rerum cupidus als Verbrecher, einst wollte man gerade nicht neu sein, son-
dern lebte den alten Mustern nach und hingte ihnen das eigene Neue als
Altes, eine ganz unechte Literatur an; einst wetteiferten die Kinstler, die-
selben Gotter und Heilige, die alten Fabeln und Legenden nurimmer sché-
ner darzustelien; einst wuflte Platon zum Lobe der dgyptischen Kunst
nichts GroReres zu sagen, als daR sie seit tausenden von Jahren dieselben
Geréte in denselben Formen bilde.

Nichts Neues geschieht unter der Sonne, sagt der Prediger. Nichts Neues
geschieht unter der Sonne. Dem modernen Zeitungsverleger miiRten bei
dieser biblischen Weisheit die Haare zu Berge stehen. Nichts Neues? Man
wage, dies einmal dem Fernsehpublikum anzukiindigen! (In Wirklichkeit
verfahrt man genau nach diesem Prinzip.)

Solange die testimonia veterum noch verpflichtend waren, solange noch
das Wort Meister heilig war, galt das Neue als eine Erfindung des Teufels,
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um die Menschen von ihrer Gottesfurcht abzulenken. Heute ist das Neue
das Heilige, und das Heilige ist das Neue. Heute erst steigt das ,,Moderne”
auf als Begriff, als Wort und Wert in steigendem, sich lberstirzendem
Triumph, wo Uber ein ,,Modernes” immer ein Moderneres hinwegschrei-
tet, bis man ins Disneyland der Postmoderne gerat. Dort wird alles wieder
auf neu getrimmt, weil die menschliche Kreativitat sich im Immerneuen zu
erschopfen droht. Und so gilt das Alte auch nur als ein anderes, ein wieder
Neues, ein Hypermodernes. Heute ist der Fortschritt das allein Selbstver-
standliche, der Wert an sich, auf den alles zuriickgefihrt wird, das erste und
letzte Argument, der Ersatz aller Logik. Heute ist das BewuRtsein der Zeit,
die sich selbst treibt, sich selbst spiegelt, die Zeit der Zeit, die Zeit, die sich
Zeit nimmt und Zeit braucht. Alas, poor Yorick!

Heute sind wir immer auf dem Marsch vorbei an tausend Meilensteinen,
und tausend lautende Zeichen des Augenblicks schlagen uns stachelnd
ins Ohr.

Jetzt sind wir wieder bei meinem GroRvater angelangt, der den Ladrm haf3te
und sich deswegen Doppelfenster machen liefs. An Karl Valentin schrieb er
ungefahr so:

.In Anbetracht des allgegenwértigen Larms sehe ich mich gezwungen,
Ohrenschitzer zu tragen.” Die Antwort kam postwendend aus Miinchen:
.lch verstehe kein Wort, ich trage Ohrenschitzer.” Die Zeit macht Larm.
Das Echo des Urknalls soll noch im Weltraum herrschen und es soll Gber-
haupt nicht wie die von Pythagoras erhoffte Spharenmusik klingen. Die Zeit
macht Ldrm. Die Stille ist ein Kunstprodukt des Geistes. So schreien die
Zeitungsverkaufer die Neuigkeiten, und die Dokumente masten die Ar-
chive. Hat die Geschichte Gberhaupt einen Plot, wie sie gute Geschichten
haben? Da sind wir, lieber August, jetzt wieder beim Anonymus im Schat-
ten Laurence Sternes angelangt, der die Verbindung der Idee zwischen den
Zeilen als eine Sanktionierung des Unsinns ansah. Indem ich meinerseits
jetzt Uber die Verbindung der Ideen nachgriibele, im Yiddischen nennt man
diese Tatigkeit ,klaren”, fuhle ich selbst ihren Einflu}; die Idee der Zeit
brachte mich auf die Idee der Erinnerung und diese fihrte mich zu Dir und
meinem GroRvater, wobei ich mich jedoch scheue, in euch beiden jeweils
eine ldee zu sehen — und doch sieht man so mit einem Blick, daf3 diese
ldeen, Du und mein GroRvater, keine so augenscheinliche Verknlipfung
miteinander haben. Augenscheinlich? Es gibt Verknipfungen, die man
sieht, und es gibt Verknlpfungen, die man nicht sieht. Das weil3 ein so
erfahrener Historiker wie Du, lieber August, der nicht zu den Erbsenzéhlern
z&hlt. Unser Anonymus hat seine Skepsis zu weit in die Weltgeschichte
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spazieren gefthrt. Verbindungen der Idee stellt man nicht einfach her, sie
stellen sich selbst her. Wo kdmen wir denn hin, wenn wir mit dem Hammer
philosphierten, um alles fur- und zueinander passend zu machen? Man
muB die Einheit entdecken, wo sie gelebt worden ist. Es gibt Menschen,
die finden sich in allen Teilen ihres Lebens als untrennbare Einheit. Aber der
Grund daftr mufs in Verschiedenem gesucht werden. Und man muf vor-
nehmlich hier vor Verwechslungen auf der Hut sein. Es gibt Menschen, die
sich gern als Einheit besitzen, weil sie diesen Besitz lieben. Sie geniefien
sich in ihren Erinnerungen und wollen um kein Atom dieses Genusses ver-
kirzt werden. Da ist es die Freude an sich selber, die zur Einheit will. Glick
der Monomanie, die so oft ein gutes Mistbeet fur das Schopferische abge-
geben hat. Daneben gibt es aber auch Menschen — und es scheint, dal} es
gerade auf sie ankommt — die sich bis in die Vergangenheit und Vorvergan-
genheit zurickverfolgen und sich deshalb in allen Vergangenheiten suchen.
Sie wollen sich ganz ins Auge sehen, um sich ganz hassenswert finden zu
kénnen. Sie wollen sich keinen schutzenden Winkel im Mauerwerk frihe-
rer Zeiten lassen, sondern sich ganz entbléf3en und ganz verurteilen. Fiir sie
ist jede Erinnerung eine Weltanklage, ihr Gedachtnis ein Siindenregister.
Solche Menschen kénnen nicht vergessen, ihre Vergangenheit hat sie ge-
zeichnet. So hielt es Augustinus mit der Zeit, die fUr ihn immer durch Gottes
Heute hindurchgeht:

~aguam multi iam dies nostri et patrum nostrorum per hodiernum tuum
transierunt.”

Genug der Abschweifungen, die, wie ich schon andeutete, nur Abschwei-
fungen sind, um die Pointe im richtigen Augenblick loszuwerden, und wie
Du, lieber August weilRt, gehdren die Pointen an den Schlul3, sonst lacht
man sich ins falsche Faustchen.

Also noch einmal die Frage: Wie bin ich nur auf diesen Titel ,,Zeit nimmt
sich Zeit, Zeit braucht Zeit” und das dahinter zu vermutende Thema gekom-
men? Dir zu Ehren, lieber August, der Du in Deiner Wissenschaft der Zeit
auf die Schliche kommen willst. Aber das war nicht der einzige Grund. Was
denn in aller Welt sonst? Der Mensch ist, wie Du weifst, ein Assoziations-
nervenblndel. Es fallen ihm die tollsten Dinge ein — und hinterher muf3 er
sich fragen, nimmt das dir je einer ab? Die Wahrheit ist, daf3 die Wahrheit
zuweilen in sehr seltsamen Schuhen einherschreitet. Um nicht langer
darum herum zu reden, die Sache ist eigentlich sehr einfach. Mein GroRva-
ter hiefd auch August und so mufdte alles, was ich sagte, an dieser Urverbin-
dung zappeln. Ich bitte Dich — und Sie — um Deine — und respektive lhre —
Nachsicht.
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August Nitschke

Dankbar, zerstorend und fordernd: die Zeit

In einer seiner Zuricher Novellen 1413t Gottfried Keller an einem heiter festli-
chen Tage als das , Zierlichste” den Affen eines Landvogts auftreten, wel-
cher ,als eisgraues Mutterchen verkleidet auf seinem machtigen Hauben-
bande die Inschrift trug: Ich bin die Zeit!”

Den ankommenden Damen brachte er Rosen.

Wie soll ich heute Euch, meinen Freunden, danken? |hr spracht von der
Zeit. Vielleicht ist es der Euch angenehmste — verborgenste — Dank, wenn
auch ich mich der Zeit, dieser unserer Dame, zuwende. Dald sie nicht nur
Glick bringt, erfuhr Karl der GroRe — daf sie rhythmisch-pulsierend
Schwankungen unterworfen bleibt, weild unsere Sprache; ja, dal sie sel-
ber Zeit braucht, ist nun so offenkundig geworden, daR ich, da ich sie nicht
nur verehre, sondern auch achte, nicht verschweigen will, was sie an Un-
heil ausrichtete — Ubrigens mit unserer Hilfe, mit Hilfe der Historiker. Da lhr
dreimal spracht, will ich dreimal antworten und reden

— Uber die Zeit, die schenkt,
— Uber die Zeit, die zerstort
—-und Uber die Zeit, die fordert.

Beginnen will ich mit der dankbaren Zeit in Erinnerung an den Affen Kokko
— und dem Spruch seines Landvogts: , Zeit bringt Rosen”.

Jedem jungen Historiker mag es am Anfang so scheinen, als ob er — ein
Vertrauter der Zeit — ihre Bllten nur zu pflicken brauchte. Er gerét, be-
schenkt von der Zeit, nicht in Ratlosigkeit wie Karl der Grofze. Er ist — eher
nachsinnend, richtigstellend und forschend — allerdings auch nur selten
von ihrem pulsierenden Rhythmus erftllt. Dafir nimmt er unbekiimmert,
was die Zeit bietet. Mag der junge Historiker Erbsen zahlen, wird mancher
denken, und wenn sie ihm golden vorkommen, wahrend sie blaRgrin und
unreif sind, werden dies andere schon bemerken.

Auf so viel blindes — vielleicht sogar torichtes — Vertrauen reagierte die Zeit
voller Dankbarkeit. Kellers Landvogt hat schon recht. Ich will nur andeuten,
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was sie eine Gruppe von Historikern und Okonomen, die hier in Stutigart
arbeiteten, zu sehen lehrte.

So wies sie auf Kulturen, deren Manner und Frauen nicht innerhalb der Zeit
handelten, die vielmehr die Zeit selber tatig sein lielien, wie flr einen Bau-
ern die Zeit im Frihling und die Zeit im Herbst etwas hervorzubringen ver-
mag. Wir versuchten daraufhin — in Zusammenarbeit mit Ethnologen, My-
then- und Mérchenforschern — langst untergegangene Zeitkulturen erneut
lebendig werden zu lassen — etwa die Gesellschaft, die nach der Eiszeit in
Kleinasien erkennbar wird, in der die Eva des alttestamentlichen Schop-
fungsberichts noch eine respektive Géttin war — oder die Gesellschaft der
Megalithzeit, die sich auf Schiffen iber die Weltmeere ausbreitete — oder
die Gesellschaft der Kelten, deren Herrscher auf einem Wagen ein Toten-
reich begriindete. — Dunkel sind die Rosen der Zeit.

Verlockender wurden — flr die Mitarbeiter hier in Stuttgart — andere Zusam-
menhange, die die Zeit erschlof’. Bei der Beschéftigung mit der Zeit fiel
auf: Die Menschen einer Gesellschaft sind oft durch gemeinsame Erwar-
tungen verbunden. Ein Zeithorizont — und zwar nur einer von vielen mogti-
chen — ist ihnen vertraut. Unterschiedliche Zukunftserwartungen beim Be-
ginn der Industrialisierung Europas wurden frither bereits von Historikern
analysiert. In Stuttgart fligten wir — von der Zeit darauf aufmerksam ge-
macht — weitere Beobachtungen hinzu. Was fir eine glanzvoll herrscherli-
che Zukunft verkiindeten Pépste den Eltern Karls und Karl dem Grolien
selber — auf Erden und in der Ewigkeit. (Wen wundert es, dall Karl der
Grofde, als MiRerfolge kamen, irritiert die Fassung verlor?) Wie anders ist
der Erwartungshorizont in den Stdmmen Afrikas! Mit welch erldsendem
Gelachter horten die Menschen dort Geschichten, an deren Ende der seit
langem vorhergesehene Untergang — grotesk manchmal, gelegentlich du-
ster, immer jedoch scharf und hart — gezeichnet wird.

Lieber Herbert Heckmann, welche Zukunft lag vor Deinem Robinson. Er
fuhr mit einer Robinsonausgabe, in Olpapier eingewickelt, auf einem Schiff
nach Stden. ,Es traf alles ein. Ein Orkan erhob sich. Das Schiff scheiterte.
Er klammerte sich an eine Planke. In der linken Hand fuhrte er das Buch in
Olpapier wie eine Flosse.

Das Gllck einer Insel jedoch blieb ihm versagt. Er trieb dahin, bis die Wellen
ihn so abgesplilt hatten, daf? er wie ein Kieselstein zum Grunde schaukeite :
eine Insel hoffend.”

Nun, wir Historiker hier in Stuttgart wirken — neben diesem Robinson — wie
recht prosaische Naturen. Zudem regten die Okonomen zu mancherlei
Schulmeisterei an. Wenn die Zeit Erwartungen erkennen lie3, wollten wir

47



wissen, wie die Menschen, diesen Erwartungen folgend, handeln wiirden
— etwa bei Projekten in der Dritten Welt. Manch einer von uns hatte sogar
die Vorstellung, er kdnne Ratschldge geben. In Europa, vermuteten wir
bald, war wenig zu hoffen. Was soll man einer Gesellschaft raten, in der,
wenn Elias Canetti recht hat, die Kligsten und Sensibelsten immer dann
tatig wurden, wenn sie durch ihre Aktivitat die Chance erhielten, in einen
Prozeld zu geraten, in dem sie verurteilt wurden. (Canetti schilderte uns die

Erwartungen Kafkas anhand der Briefe, die Kafka an Frauen richtete, mit

denen er verlobt oder in die er verliebt war. Er wéhlte die Freundinnen so,
dal3 die Beziehung fur ihn immer mit einem ,, Gericht” endete, das ihn ver-
dammte.) — Als meine Mitarbeiter und ich in Indonesien oder in China dor-
tige Erwartungen zukiinftigen Geschehens zu analysieren begannen, ent-
deckten wir — etwa bei jungen Frauen — Handlungen, die in eine sehr an-
dere Zukunft fihrten. Da wiirde es sich schon zu raten lohnen. Doch wel-
cher Unternehmer fragt nach dem Rat eines Historikers?

Die Zeit a3t erkennen, wie sich bei Menschen einer Gesellschaft Vergan-
genheit mit Zukunft verbindet, sobald der Historiker sich die Geschichte
anhort, die die Menschen erzahlen. (In Ghana und auf Sumatra sammelten
Okonomen fiir uns Geschichten, die die Lehrer im Unterricht vortrugen.)
Schwieriger erwies sich der Ubergang von der Bildsprache in die Zeitwelt.
Perspektivische und nichtperspektivische Darstellungsweisen deuten auf
Staffelungen, die den Betrachter dieser Bilder in eine Konfiguration mit den
abgebildeten Gestalten versetzen. War das Bild perspektivisch, teilte der
Betrachter mit allem, was er sah, einen gemeinsamen Raum und somit
auch eine Zeit, in der er wie die Figuren des Bildes zu handeln vermochte.
Bestand das Bild — nicht perspektivisch — aus Flachen und Linien, konnte er
in seinen Vorstellungen bestenfalls diesen folgen und erfuhr so, welche
Verénderungen die Zeit zu bringen vermochte. So lieR sich zeigen, wie
Manner und Frauen in China mit der beginnenden Industriealisierung aus
einer an Harmonie orientierten Dynamik in eine widerstandsorientierte Dy-
namik wechselten. — Die Beschaftigung mit der Zeit in den Bildern ver-
sthnte etwas mit dem Europa unserer Tage. So regte sie zu Beobachtun-
gen der abendléndischen Moderne an, wobei Klee und Kandinsky, wie in
ihrer Bauhauszeit, zu Lehrmeistern wurden und sich Uber die Platze von
Chillida Beziehungen zum politischen Geschehen andeuteten. — Freilich
nach den publizierten Arbeiten zu schliefien, scheint es anderen schwerzu-
fallen, diesen Zugang Uber Bilder, den die Zeit gewahrt, anzuwenden.
Etwas unbeklimmerter wurden in den letzten Jahren Bewegungen inter-
pretiert. Bewegungen gliedern die Zeit. Bewegungen eréffnen Aspekte
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der Zeit. Die ritterlichen Turniere, mittelalterliche und barocke Tanzgesten,
die Reglements der européischen und japanischen Armeen, der Leistungs-
sport und die Spiele der Indonesier und Eskimos waren Themen, die gerne
aufgegriffen und von Mitarbeitern unter mancherlei Aspekten ausgearbei-
tet wurden — immer mit Hinweisen auf die Zeit: auf die Zeit, die gegliedert
wird, auf die Zeit, die bedroht ist, auf die Zeit, die sich wahrend des Ablaufs
einer Bewegung verdndert. — Nebenbei wurden eigene Methoden, die es
erlauben, Bewegungen vergangener Gesellschaften zu rekonstruieren,
entwickelt.

Mit Bewegungen beschéaftigen sich die Physiker. So lag es nahe, der Zeit
zuzugestehen, dafl> man sich ihr auch Uber die Physik ndhert — freilich mit
Scheu; denn die Physiker sind gestrenge Herren, die es nicht schatzen,
wenn ihre mathematischen Kenntnisse, in der so mehrdeutigen Sprache
der Historiker wiedergegeben und gar noch als ein Mittel, verschiedene
Aspekte der Zeit zu erschlief3en, benutzt werden. (Doch auch die unerwi-
derte Liebe ist eine Liebe und bleibt, arbeitsam und fleiRig, ihrer Zuneigung
getreu).

Die Zeit braucht Zeit. — Es hat lange gedauert, bis sich Mitarbeiter einfan-
den, die sich auf die Musik, auf diese zeitlichste aller zeitbezogenen Kiinste
einlielRen. Immer schon wulten wir hier in Stuttgart — denn die Musikwis-
senschaftler sprechen gerne davon —, dafd nach wenigen Ténen eines ein-
Tachen Liedes dessen Grundton zu erkennen und dessen Ende zu ahnen
ist. Ja sogar die Varianten des Ablaufs sind oft zu erschlieRen, hért man die
ersten Tonfolgen — einer Liturgie im gregorianischen Gesang — einer Bach-
kantate — eines Menuetts von Mozart oder eines Liedes von Schubert.
Immer kommt zum Klingen, was in der Zeit sich verandern kann. Dies ist
von Gesellschaft zu Gesellschaft unterschiedlicher Art. So bietet die Musik
eine Méglichkeit, sich zusammen mit uns unbekannten Aspekten der Zeit
auch eine neue Art des Zuhérens zu erschlieBen: beim Klang afrikanischer
Trommeln die Verdnderungen zu erwarten, die die, die sie schiagen, fir
moglich halten. Jingst wurde nun auch dieser Weg eingeschlagen — ein
Geschenk der Zeit.

Ich spreche von der Zeit, die zerstort: Angeregtvon der Zeit, beschenkt von
der Zeit, die auf das Vertrauen der Historiker so dankbar zu reagieren
scheint, geraten wir manchmal in Gefahr zu vergessen, was wir Historiker
mit unserer Zeitgebundenheit bereits angerichtet haben. Wir haben der
Zeit Ordnungen zugeschrieben, die allzu lernbereite Politiker, gutwillig oder
vom Wunsch nach Macht besessen, zu verwirklichen suchten. Das waren
schon wir Historiker, es la3t sich nicht leugnen. Und doch sollten wir uns
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nicht zu viel zutrauen, auch nicht unserer Zukunft. Es war die Zeit, die uns
benutzte, die Zeit, die darauf drang, daf? sie erkannt wurde. Den Historikern
gegenlber mag sie gelegentlich dankbar sein. Sonst ist sie in vertrakt un-
heimlicher Weise darauf bedacht zu vernichten. , Die Zeit ist der Erzketzer,
der Erzkritiker, dem alles, was entsteht, wert ist, daf? es zugrunde geht; die
Zeitist eine unendliche Bank der Spétter.” — GewiR, aber es ist nicht nur ihr
Spott, der verwirrt, sie ist unheimlicher.

Dabei begann es so hoffnungsvoll.

Wie war es noch bei Karl dem Grofden gewesen? ,, Auf dem Spiel stand der
Platz der Gegenwart zwischen Genesis und Apokalypse.” Die geordnete
Zeit lie damals erkennen, wie ein Mensch zu handeln hatte. — Andere
Ordnungen meinte Jahrhunderte spater Joachim von Fiore in den Zeitfol-
gen zu entdecken. Er konstruierte Analogien, fand Muster, die sich wieder-
holten, und meinte, so mit Hilfe von Parallelen aus dem Alten und Neuen
Testament auf ein unmittelbar bevorstehendes Reich, das Reich des Heili-
gen Geistes, schlielden zu kdnnen, in dem die Menschen inspiriert den rich-
tigen Weg gingen. Wer daran glaubte und dem Wirken des Geistes entspre-
chend zu leben suchte, der hatte bald Mihe, Ketzergerichten zu entgehen,
die darauf bedacht waren, ihn zu verbrennen. Aber eine Hoffnung erfillte
ihn, eine Hoffnung auf Zukunft. — Spéter, als die Realisten unter den Histori-
kern stolz darauf wurden, beim Menschen nur schlechte Eigenschaften
gelten zu lassen, glaubten auch sie, selbst wenn sie den analytischen
Scharfsinn eines Machiavelli besafien, Zeitordnungen zu erkennen, die
Hoffnungen weckten. Es lieRen sich, so meinte Machiavelli, Zeiten erneu-
ern, und er gab Rezepte an, wie man Menschen, wenn man sie nur ein
biRchen unter Druck setzte — durch regelmafiige Steuerbelastungen und
einen hin und wieder strafenden Gott —, in so verjingte glickliche Zeiten
versetzen konnte. — Noch spater meinten Historiker, aufgrund ihrer Kennt-
nis des Verlaufes der Zeiten dem Menschen eine aufgeklarte Zukunft vor-
aussagen zu durfen. Die Zeit selber liels Manner und Frauen trotz der klei-
nen Schwierigkeiten, in die sie diese da und dort brachte, erfindungsrei-
cher, produktiver, wendiger und vollkommener werden. Mit Fortschritt
war, so die Historiker, durchaus zu rechnen. Und aus diesem Enthusiasmus
heraus entstanden Reformen, die die Folter abschafften und die Hexenpro-
zesse, die sich um Besserung sozialer Verhéltnisse mihten und die einiges
erreichten.

Dann jedoch ging es im 19. Jahrhundert in eine andere Richtung. Die Dia-
lektik der Prozesse wurde erkannt und Revolutionen wissenschaftlich be-
grundet. Den Revolutionen und dem Fortschritt zuliebe wurden Diktaturen

50

gefordert und aus den Gesetzen der Geschichte als notwendig abgeleitet.
Wer sich widersetzte oder dem Trend der Entwickiung gar nicht folgen
konnte, weil er die Forderungen der Zeit nicht erkannte, wurde im Namen
einer Geschichtslehre, die die Ordnungen der Zeit zu kennen meinte ... Ich
will darlber nicht sprechen.

Die Historiker konnten auch ganz andere Ordnungen sehen! Was lie sich
aus der Kolonialpolitik nicht alles ableiten an historischen Gesetzen. Die
Zukunft sollte den Weltreichen gehdren. ,Mitteleuropa” war den Erforder-
nissen der Zeit entsprechend zu organisieren — natirlich unter deutscher
Herrschaft —, woflr noch im Ersten Weltkrieg der viterliche Freund unse-
res ersten Bundesprasidenten, sein politischer Lehrer, Friedrich Naumann,
warb. Kriege waren unter diesem Aspekt nicht nur hinzunehmen, sie
waren durch Ristung vorzubereiten. Die Zeit, so sagten die Historiker, for-
dere es.

Es war eine eigentimliche Situation. Menschen wie Friedrich Naumann
fanden, was sie herbeizuflhren suchten, wofir sie im Reichstag der Re-
gierung Steuern bewilligten, durchaus unerfreulich. Doch die Zeit hat
ihre eigenen Gesetze, so sagten sie. Auf personliche, humane Empfin-
dungen durfte man da keine Ricksicht nehmen, nicht bei sich jedenfalls,
vor allem nicht bei sich. Eine merkwirdige, schizophrene Verhaltens-
weise gewodhnten sich die Menschen an. In der Familie, zwischen Freun-
den, galt nicht, was fur die Gesellschaft notwendig erschien; denn die
Zeit...

So machten sich Politiker diese Art, in der Géschichte von der Zeit diktierte
Gesetze zu suchen und aus diesen gegen das eigene Gewissen eine ei-
gene Staatsmoral abzuleiten, unter dem Einflu® der Historiker zu eigen.
Doch der Einflufy der Historiker kann schwinden. Es ist sogar mdéglich, daR
Historiker die Theorien ihrer Kollegen widerlegen oder daR diese sich ein-
fach, ohne widerlegt zu sein, in nichts aufldsen. So gingen gerade in den
letzten Jahren Staaten zugrunde, deren Regierungen behauptet hatten, in
der Politik historischen Gesetzen, die dem Zeitenablauf gerecht werden
sollten, zu folgen. Diese Verdnderungen, die freilich nicht das Verdienst der
Historiker waren, haben ihre guten Wirkungen. GewifR, Menschen, die der
Zeit Ordnungen zuschrieben und in ihnrem Namen Kriege begannen, Volker
vernichteten, haben in den letzten 100 Jahren unheilbaren Schaden ange-
richtet. Doch wer glaubt heute noch an Ordnungen dieser Art? Wozu sich
beunruhigen?

Die Zeit indessen wirkt hintergriindiger — seit langem schon. Sie zerstort,
was Menschen erbauten, nicht nur, wenn diese ihr einen Ablauf zuschrei-
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ben, den sie nicht einschlug. Sie kann in einer anderen Weise herrschen,
und den Menschen wird es immer schwerer, sich ihrer Herrschaft zu ent-
ziehen.

Vor ein paar Jahren wurde hier in Stuttgart eine Geschichte erzéhlt, von der
niemand sagen kann, ob sie erheitern oder traurig stimmen soll: Ein Kunst-
historiker starb. Als seine Krafte nachlieRen, reichte ihm ein Freund ein
Kruzifix, das er Uber sein Bett hielt, in alter christlicher Tradition. Sogar Ket-
zern, die verbrannt wurden, zeigten Mdnche den Gekreuzigten, damit die
Verurteilten sich seiner Gnade anvertrauen konnten — eine letzte Mdéglich-
keit, sich nach einem Leben voller [rrtimer Gott zuzuwenden. Uber das
Gesicht des Kunsthistorikers, von dem diese Geschichte handelt, ging ein
Leuchten, als er das Kreuz sah, und er sprach ,, Oberrheinischer Meister,
letztes Drittel des 15. Jahrhunderts”. Steht vor uns ein fordernder, ein hilf-
reicher Gott, dann beziehen wir sein Handeln nicht mehr auf uns: Wir wei-
sen ihn einer Zeit zu.

Das vermochte die Zeit. So herrscht die Zeit. Wenn ein Maler wieder eine
HaBlichkeit auf die Leinwand gebracht hat und diese in einer Galerie héangt,
wird keiner sagen: ,Dies Bild ist nicht schon!” Statt dessen werden sie
fragen: ,In welcher Hinsicht spiegelt dies Werk unsere Zeit?” Wenn Eltern
ihrer 16jahrigen Tochter nicht erlauben wollen, allein mit einem verheirate-
ten Freund nach [talien zu reisen, da es dabei zu Situationen kommen
kénnte, in der ihre Tochter sich dazu verleiten lieRe, gegen die Gebote der
Moral zu verstoRRen, dann wird diese lachend antworten: ,.Eine solche Mo-
ral mag es zu eurer Zeit gegeben haben. Wir leben aber jetzt in einer ande-
ren Zeit.”

Die Historiker haben in miihseliger, beharrlicher, und wie man inzwischen
feststelien kann, erfolgreicher Tatigkeit zusammen mit den Kunsthistori-
kern und den Soziologen und den Wirtschaftshistorikern und den Philo-
sophiehistorikern und den Kirchenhistorikern — zusammen mit allen, die
Uber die Geschichte arbeiten — nachgewiesen, dal es nichts gibt, was
nicht einen zeitbezogenen Charakter hat. Sie fragen nicht: Werist Gott, und
was will er von mir? lhnen ist wichtiger zu erkennen, wie die Menschen
Gott im 15. und im 16. und im 19. Jahrhundert wahrnahmen. Sie wollen
nicht wissen: Was ist schén und warum ist es schén ? Sie diskutieren, was
die Menschen im 11. und im 14.Jahrhundert fiir schén hielten. Und der
Historiker, der Philosoph, der Theologe, sie alle kénnen nicht umhin zu ak-
zeptieren, dafd auch die moralischen Vorstellungen sich in zentralen Berei-
chen énderten. Die Menschenrechte, fiir die wir eintreten und an denen
sich unser Grundgesetz orientiert, galten nicht in der Zeit, in der Paulus

b2

seine Briefe schrieb, in der Thomas von Aquin seine Summen formulierte
und in der Cortez das Reich von Montezuma eroberte — in den Zeiten, in
denen die Sklaverei, die nun wirklich gegen die Menschenrechte verstoft,
akzeptiert oder sogar gerechtfertigt wurde. Unter dem Einflu® dieser Er-
kenntnisse wollen viele nach wie vor lieber wissen, welcher Art denn die
Moralvorstellungen jener Zeiten waren. Die Zeit hat erreicht, daf? es keine
MaRstabe mehr gibt. Das Schéne, das Gute, ja sogar die Gotteserkenntnis,
alles ist zeitbezogen.

In einer parlamentarischen Demokratie, die Birgerinitiativen zuléfét, gele-
gentlich sogar auf sie hért, mag dies nicht bedenklich sein. In einer Diktatur
hat es, wie die Geschichte der Deutschen in der ehemaligen DDR gezeigt
hat, oft beunruhigende Folgen. Wenn alles nur zeitbedingt ist, was hat der
Mensch dann fur MaBstébe, die einen Widerstand gegen menschenver-
achtende Forderungen rechtfertigt? Noch schlimmer: Wenn alles zeitge-
maf ist, ist nicht vielleicht gerade die Diktatur, in die man unglUckseliger-
weise hineingeriet, die zeitgemalie Regierungsform? Die Zeit ist es, die die
Sicherheiten, die vor 50 Jahren noch fiir die meisten, die vor 100 Jahren fir
fast alle gegeben waren, vernichtete.

Wir kommen wieder zu den Historikern. Sie haben sich von der Zeit be-
schenken lassen, sahen wir, das hat ihnen oft gut getan. |hre Tatigkeit be-
reitete ihnen Freude, sie erhielt sie jung. Die Historiker haben es allerdings
gleichzeitig hingenommen, daf3 die Zeit sie in die Hand nahm wie ein Werk-
zeug und daR sie ihr Werk damit tat, ein Werk der Vernichtung. Darlber
haben sie nicht oft gesprochen, die Historiker.

Manchmal frage ich mich, ob sie sich dessen liberhaupt bewuRt sind.
Was geschehen ist, 148t sich nicht wie ein von der Kurbel abgelaufener
Strick zurlckwickeln. Alle Versuche, erneut auf Zeitlosigkeiten zu kommen
oder fundamentalistische, zeitenthobene Wahrheiten durchzusetzen, ha-
ben in unserem Jahrhundert die Situation meist verschlimmert. Und die
Fundamentalisten, denen wir seit einigen Jahrzehnten auf unserer Erde
begegnen, sehen nicht so aus, als ob sie irgendeine erwédgenswerte Alter-
native anzubieten hatten.

[ch spreche Uber die Zeit, die fordert. Wir sind mit der Zeit umgegangen, als
ob sie nur da sei — ein neutrales Etwas, das uns die Méglichkeit bot, in
ihrem Raum zu handeln. Manche projizierten Ordnungen in die Zeit und
meinten, Gesetze der Zeitfolge zu entdecken oder schrieben der Zeit einen
Geist zu und behaupteten, dals der ,, Zeitgeist”, den sie zu verstehen mein-
ten, sich wandle. Es war so leicht, sich vielerlei auszudenken; denn wer an
der Richtigkeit dieser Gedanken zu zweifeln begann, konnte sich wieder
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auf seine erste Vermutung zurlickziehen, daR die Zeit ein neutrales Etwas
sei, das Raum zum Handeln gewadhre.

Die Zeit mufk sich diese — unsere — Art mit ihr umzugehen, nicht gefallen
lassen. Sie kann Forderungen stellen — fordem, daf? wir sie zumindest sorg-
féltig betrachten. Was wird anders, wenn kein Ziel mehr vorliegt, nichts
mehr eine Funktion hat? Wohin treibt eine sich selbst Uberlassene Dyna-
mik? Zeigt diese, was die Zeit bringt?

In eigener Weise haben die Physiker damit begonnen zu fragen, was sich
mit sich selbst {iberlassenen Vorgingen ereignet. Sie bescheinigten sehr
frih, im 19.Jahrhundert, als sie den zweiten Hauptsatz der Thermodyna-
mik formulierten, den geschlossenen Systemen, da diese, dem Gesetz
der Entropie folgend, in immer gréere Unordnung gerieten. — Sie beob-
achteten die Zeit erneut, als sie mit Einstein die Schnelligkeit von Bezugs-
systemen — in Relation zur Lichtgeschwindigkeit — mit Verlangerungen
oder Verkirzungen der Zeit in Korrelation setzten. — Sie haben sich erneut
auf die Zeit eingelassen, als sie innerhalb der Synergetik Systeme unter-
suchten, in denen nicht die Unordnung, sondern die Ordnungen zunah-
men, — als sie die seltsamen Attraktoren berechneten, denen chaotische
Bewegungen folgen. — Sind das nun, so missen wir fragen, die Beobach-
tungen, durch die wir erfahren, was die ,Zeit” ist? Sind es die Bemihun-
gen, die die Zeit von uns erwartet?

Historiker wiirden zogem, hierauf eine Antwort zu geben. Sie wissen —und
das kénnen sie einfach nicht vergessen —, dafé die Menschen friher — und
in anderen Kulturen — einen Widerpart der Zeit kannten — Christen und
Muslime die , Ewigkeit”, Buddhisten die ,Zeitlosigkeit”.

Karl der GroRRe rechnete mit der Ewigkeit. Augustin meinte, sie sei fur Gott
ein ,Heute”, in dem alle unsere vergangenen und kommenden Tage ge-
genwiirtig seien. Fihrt die Beobachtung der Zeit dazu, dald man sie, wie
nach der Beschéftigung mit Karl dem GroRen, mit der Fliehkraft einer Dreh-
scheibe vergleichen kann, die auf einen ruhenden Punkt hinweist?

Auch Sprachwissenschaftler scheinen zu zégern. Etwas hoffen sie manch-
mal, meine ich, auf eine verborgene Erkenntnis, die, friiher einmal gewon-
nen, nun verschlisselt in verschiedenen Sprachen liegt, um gelegentlich
da und dort aufzublitzen. Ist die Zeit eine pulsierende Zeit, eine rhythmisch
pulsierende Zeit? Wieder ein Bild, wieder eine Méglichkeit — als Méglich-
keit auch den Physikern vertraut, ein Gedanke, mit dem Historiker sympa-
thisieren konnen, um ihn dann manchmal zu verwerfen. '
LLassen wir die Geschichte beiseite, die ja nicht nur Gutes zuwege brachte.
Wie ist es mit der Biologie?
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In mancher Hinsicht scheint sie ein Verbiindeter der Geschichtswissen-
schaftler. Sie kennt eine Evolution oder, vorsichtiger formuliert, sie weif
darum, daf? es zu Zeiten Pflanzen und Tiere noch nicht gab, die zu spéteren
Zeiten dann da sind. Uber sozialwissenschaftliche Resultate mag man, zu-
mal wenn sie aus der Vergangenheit stammen, gelegentlich streiten. DaR
es Unterschiede zwischen dem Kérper eines Kartoffeltierchens und dem
Kérper eines Waschbaren gibt, ist wohl nicht zu bezweifeln. Was ereignet
sich im Ablauf der Zeit? So laf3t sich fragen, wenn wir die Evolution beob-
achten.

Gegen die Frage wird niemand etwas einwenden. Allerdings wird jeder der
Meinung sein, daR héchstens ein Biologe ihr nachgehen kann.

Etwas hat sich freilich in den letzten Jahren ereignet, das die Wissenschaft-
ler — auch die Natur- und Sozialwissenschaftler — in einer (iberraschenden
Weise wieder zusammenbringt —, auch dies ein Verdienst der Zeit, ein Ge-
schenk der Zeit. Vorsichtig formuliert, soll es zum AbschluR kurz erwshnt
werden.

Die Geschichtswissenschaft hat seit ihrem Beginn, seitdem Herodot seine
reizvolle Kulturgeschichte und seit Thukydides seine schulmeisterlich stren-
ge politische Geschichte schrieb, gefragt, von welcher Art denn die Men-
schen sind, die reden und handeln und Krieg fihren und Frieden schlieRen.
Und aus der Eigenart der Menschen wurde das Geschehene abgeleitet.
In jingster Zeit nun begannen, unabhéngig voneinander, Wissenschaftler
auf eine neue Art zu fragen. Sie untersuchen nicht die Eigenart der Wesen,
um aus dieser Eigenart deren Verhalten zu erklaren. Sie interessieren sich
stattdessen daflr, wie ein Geschehen ablauft — eine Handlung oder eine
Bewegung — und wie der Ablauf eines Prozesses andere Prozesse beein-
fluldt. So berechneten die Physiker in der Synergetik den unterschiedlichen
Ablauf von Lichtquellen, wenn sie sich im Laser angleichen. Resonanzphé-
nomene wurden untersucht, bei denen ebenfalls Ablédufe auf Abldufe wir-
ken. Die Mediziner begannen zur selben Zeit sich fiir die Bewegungen der
Kinder zu interessieren und entdeckten, dal’ diese gelegentlich die Bewe-
gungen der Eltern (ibernahmen und so deren Krankheiten und Angste oder
ein elterliches Glick kennenlernten. Die Sprachwissenschaftler, Sie haben
es gehort, studieren die Abldufe: pulsierend und rhythmisch. Auch die Hi-
storiker begannen innerhalb der Historischen Verhaltensforschung inzwi-
schen mit Untersuchungen, die der Frage galten, wie ein Handlungsablauf
einen anderen zu verdndern vermag. Sie wollten wissen, welche Hand-
lungsablaufe die Menschen anders werden lassen, in der Fabrik, am FlieRR-
band, jedoch auch in der Gymnastik oder bei Tanzen.
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Durch diese Untersuchungen gerieten die Historiker in den Bann der Sy-
stemtheorie — freilich einer ungewsdhnlichen Systemtheorie. Diese geht
weder von Elementen, noch von Subsystemen aus und fragt auch nicht, ob
diese die Komplexitat einer Umwelt reduzieren. Sie versteht Systeme als
Ablauf-Systeme, deren Prozesse — rotierend oder ostzillierend — miteinan-
der verkoppelt sind — operational geschlossen, wie es in der Fachsprache
heikt. Diese Systeme formen und veréndern die historischen Gesellschaf-
ten, sie scheinen auch in der Evolution zu wirken. So kommt es, daf3 sich
iiber diese Systemtheorie Historiker der Biologie und Biologen der Ge-
schichte zuwenden. Wohin diese Zusammenarbeit flihrt, ist noch nicht zu
sagen, doch sie soll — so auch von unserem Stuttgarter Institut — am Zen-
trum fur interdisziplindre Forschung in Bielefeld nun begonnen werden.
Mit diesen Studien zur Interaktion in Systemen sind Wissenschaftler der
Zeit erneut nahe gekommen. Sie haben, jeder in seinem Fach, auch jeweils
eine eigene Sprache entwickelt, eine Sprache, die darauf angelegt ist, von
den Sprachen der anderen Wissenschaften zu lemen und diese ihrerseits —
zu bereichern.

Wer meint, die Zeit fordere von ihm, ihr nachzugehen, sie zu beobachten,
darf vor einem Wagnis nicht zuriickscheuen. Er mag sich, lieber Herbert
Heckmann, an Deinen Anonymus halten und Yoriks Betrachtungen fol-
gend, wird er sich zwar noch nicht trauen, ein Loblied auf die ,,Verbindung”
zu singen. Er méchte allerdings, wenn auch etwas verlegen, bekennen,
daR diese in unseren Tagen entstehende ,geheimnisvolle Verbindung”
zwischen den verschiedenen Disziplinen ihn hoffen 14R&t, auch den Forde-
rungen der Zeit zu entsprechen und so etwas der Zeit Angemessenes auf
den Weg zu bringen. — Was meint Yorik? ,Wie grof? ist dein Einflu®3, wie
ausgedehnt ist deine Macht!”
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