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Prof. Dr. Wolfgang Stiirner
Historisches Institut der Universitat Stuttgart - Abteilung
Historische Grundwissenschaften

Kaiser Friedrich Il. —
Mythos und Personlichkeit

Abschiedsvorlesung
am 13. Februar 2006

Dass der letzte Stauferkaiser Friedrich Il., von dessen Personlichkeit und
deren Wahrnehmung durch die Nachwelt im Folgenden die Rede sein soll
— dass Friedrich II. also bis heute von den Historikern sehr unterschied-
lich, ja bisweilen geradezu gegensatzlich beurteilt wird, dieses Schick-
sal teilt er mit vielen anderen Gestalten der Vergangenheit. Wie wenige
sonst aber wurde er darUberhinaus durch die Jahrhunderte und bis in
unsere Zeit wieder und wieder zu einer Schllsselfigur der Imagination,
mit der die Menschen ihre Erwartungen oder auch ihre Angste verban-
den, die sie Ubersteigernd und mythisierend verklarten oder verteufelten.
Die Beschaftigung mit dem derart ins Uberindividuelle, Allgemeingtiltige
Gehobenen, die Anndherung an ihn gab ihnen Hoffnung, Ansporn und
Ermutigung angesichts der Probleme ihrer eigenen Gegenwart oder bot
doch immerhin die Méglichkeit, diese Gegenwart zu verstehen und zu
deuten, einen tieferen Sinn im auBeren Geschehen zu entdecken.



Ernst
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(1895-1963)
Seit 1932
Professor in
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Quelle:

Selected studies
by Ernst H.
Kantorowicz;
Locust Valley/
New York 1965,
Frontispiz

Die zweifellos bedeutendste und eindrucksvollste, dazu bis in unsere
Tage wirkungsmachtige Mythisierung des Staufers stammt gewiss von
Ernst Kantorowicz. Enthusiastisch fasste er am Schluss seiner 1927
erschienenen Friedrich-Biographie das zusammen, was ihm an seinem
Helden als wesentlich galt. ,Friedrich 1., so heif}t es da, ,mit dem das



Reich schloss und die Frucht aufsprang, reichte als Priester noch in die
Himmel Gottes hinauf, dréhnte als Kaiser Uber das Erdenrund hin und
stieB3 als Tyrann bis in die tiefsten Hollen hinunter, um mit den himmlischen
und irdischen Méachten auch die von der Kirche fUr ein Tausendjahr ge-
bannten Damonen und Krafte der unteren Welten aufzurihren und in sein
Gesamt einzubeziehen: Gottessohn Weltenrichter Widerchrist zugleich.
Der Staufer hat als Erster die Spannung von Himmel und Holle gezeigt
und damit als Erster die Kluft geschlossen. Er, Heiland und Antichrist
zugleich, der erste Gottlose und der erste von sich aus géttliche, nicht
durch die Kirche heilige Mensch, hatte diese zwiegesichtige Einheit
herbeigezwungen durch die Gottheit Justitia, durch das kaiserliche
Weltrichter- und Weltrdchertum®. Unverkennbar Uberschritt der Autor
damit die Grenze von der wissenschaftlich begriindeten Argumentation
zur Glaubensaussage. Er schuf aus den duBerst gegensatzlichen Stel-
lungnahmen von Friedrichs Zeitgenossen das moderne Gemalde einer
ins Ubermenschlich-Unbegreifliche gehobenen Gestalt, eines wahrhaft
Uberragenden Individuums, kurz: das Bild jenes idealen, sich kraftvoll,
genialisch und unbeschrénkt entfaltenden Herrschers, den er wie seine
Gesinnungsgenossen aus dem George-Kreis als den Retter an der Spitze
des ,geheimen Deutschland” ersehnte. Doch nicht nur er selbst und
seine Bundesbrider, auch viele seiner Leser erkannten in dem solcherart
zum Sinnbild herrscherlichen Menschentums stilisierten Kaiser damals,
am Ende der Weimarer Republik, ein ihrer eigenen Zeit Richtung und Ziel
weisendes Vorbild — der Erfolg des Kantorowiczschen Werkes lasst sich
nur so erklaren. Zwar tadelte Friedrich Baethgen, der Freund, sicherlich
zutreffend, Kantorowicz habe die Ideologien aus dem imperialen
Vorstellungskreis” ungeprift und unbewiesen fur die Wirklichkeit, ,die
Geste also fur die Tat genommen®; zwar stellte Albert Brackmann
scharf ablehnend fest, der Biograph schildere Friedrich ,in mythischer
Schau” und damit wissenschaftlich vollkommen unzulénglich. Trotzdem
bekannte ein so sachlich-nUchterner Gelehrter wie der Amerikaner
Thomas Van Cleve 1972 am Ende seines Friedrichbuches, ganz offen-
bar noch immer stark von Kantorowicz gepragt, die Geschichte kenne
niemanden, der dem Staufer auch nur anndhernd gleichkomme. Wenn
der Cambridger Historiker David Abulafia sich 1988 dann mit groBer
Energie um den Nachweis bemuhte, Friedrichs Begabung und Leistung
hatten, wo immer man hinblicke, kaum das flr Herrscher seiner Epoche
Ubliche Niveau erreicht und er sei durchweg unoriginell von alteren,
etwa arabischen oder normannischen Vorbildern abhéngig gewesen, so
scheint hier umgekehrt der Kampf gegen Kantorowicz’ Uberméchtigen
Friedrich-Mythos geradezu so etwas wie einen negativen Gegenmythos
hervorzubringen. Einen &hnlichen Eindruck gewinnt man bei der Lektire
der 1998 publizierten umfangreichen Studie des Italieners Francesco
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Professor in
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Quelle:
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De Robertis zum Thema ,Friedrich Il. in Mythos und Wirklichkeit“. Dort
namlich geht die Entlarvung des ghibellinischen, also positiven Friedrich-
mythos als Lug und Propaganda einher mit der vollstdndigen Bestati-
gung des papstlich-guelfischen Gegenbildes, das den Staufer als einen
géanzlich amoralischen, von Haremsdamen umgebenen Tyrannen zeigt,
der sein Volk grausam knechtete und jeden Ungehorsam so brutal und
heimtiickisch niederschlug wie Hitler den Réhmputsch, der vor allem
jedoch, gottlos und ohne jeden Glauben, durch seine offene Zusam-



Friedrich
Gundolf
(1880-1931)
Germanist,
1917-1931
Professor in
Heidelberg; ge-
horte zum Kreis
um S. George,
unter dessen
Einfluss seine
Hauptwerke
entstanden
(,Goethe",
1916; ,Caesar.
Geschichte
seines Ruhms*,
1924,
~Shakespeare.
Sein Wesen und
Werk®, 1928).

Quelle:

Barner, Wilfried:
Von Rahel Varn-
hagen bis Friedrich
Gundolf: Juden als
deutsche Goethe-
Verehrer (Kleine
Schriften zur
Aufklarung Bd. 3);
Gottingen 1992,
S. 37

menarbeit mit den islamischen Machthabern der Christenheit schweren
Schaden zuflgte, die romische Kirche verriet und letztlich beabsichtigte,
nach der Beseitigung des Papsttums als absolut unantastbarer, weil
hoéchste geistliche wie weltliche Autoritat besitzender Gewaltherrscher
Uber seinen Untertanen zu thronen.
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Quelle:
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Ernst Kantorowicz’ kunstvoll ins Heroische gesteigertes Friedrich-Bild
entstand natUrlich nicht ohne Anregungen und Vorbilder. Der Literarhi-
storiker Friedrich Gundolf, der Biograph Goethes, Caesars und Shake-
speares, hatte dem Heidelberger Studenten der Nationalékonomie nicht
nur die Aufnahme in Stefan Georges JUngerkreis erméglicht und den
personlichen Zugang zum Meister vermittelt, sondern ihn wohl auch
zur Geschichtsschreibung gewiesen und insbesondere auf die Gestalt
Friedrichs Il. aufmerksam gemacht. Der Stauferkaiser erschien ihm,
Gundolf, namlich durch Tun und Haltung, durch sein ,weltliches Helden-
tum®, durch das Bewusstsein der eigenen Heiligkeit, ja Gottlichkeit, als
der nach Jahrhunderten erste wirdige Nachfolger Julius Caesars, als
der spezifisch mittelalterliche Reprasentant zeitlos-ewiger menschlicher
GroBe, dessen einzigartigen Rang an der Seite von Alexander und Caesar
einerseits, von Napoleon, Nietzsche und George andererseits eine auf
das Uberzeitlich-Wesentliche zielende Darstellung zur Anschauung zu
bringen hétte.

Der hier von Gundolf in besonderer Weise herausgehobene Philosoph
Friedrich Nietzsche spielte im Freundeskreis Georges und vor allem im
Denken Stefan Georges selbst in der Tat eine bedeutsame Rolle. Wie
jener verurteilte George die modernen Zeitstrbmungen, suchte und
feierte er die allein Sinn und MaBstab verheiBenden, an das Géttliche
reichenden Urbilder menschlicher GroBe und Schopferkraft, Schdnheit
und Wurde.

Friedrich Nietzsche seinerseits hatte seine Ablehnung aller metaphy-
sischen Annahmen und Jenseitshoffnungen in den Werken seiner letzten
Schaffensperiode, wahrend der 80er Jahre des 19. Jahrhunderts, mit
ebenso kompromissloser Scharfe verkindet wie seinen Glauben an die
allein rettende Mission des zur Herrschaft berufenen, kraft- und lebens-
voll die Idee der Freiheit mit allen ihren Konsequenzen verwirklichenden
Ubermenschen. Wieder und wieder berief er sich dabei auf das Beispiel
und Vorbild Friedrichs Il., der ihm als ,der groBe Freigeist, das Genie
unter den deutschen Kaisern® galt und, seines kiihnen Kampfes gegen
die rémische Kirche wegen, als ,der Atheist und Kirchenfeind comme il
faut. In einer Epoche der Aufldsung und des Ubergangs lebend, vom
Erbe gegensatzlichster Triebe und WertmaBe gepragt, suchte der Stau-
fer nach dem Urteil Nietzsches nicht wie die meisten in einer solchen
Situation ,das Glick des Ausruhens und der Sattheit®; er fand vielmehr
gerade darin Lebensreiz und Lebensinhalt, dass er den Kampf zwischen
den seiner eigenen Natur wie seiner Zeit innewohnenden Widerspriichen
bewusst und entschieden austrug und mit Meisterschaft fihrte. So aber
entstehen nach Nietzsches Uberzeugung ,jene zauberhaften Unfass-
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Professor der
Klassischen
Philologie in
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Quelle:

Friedrich Nietzsche
in Selbstzeugnissen
und Bilddoku-
menten, dargestellt
von Ivo Frenzel;
Reinbek bei
Hamburg 1976,

S. 6
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baren und Unausdenklichen, jene zum Siege und zur Verflhrung vor-
herbestimmten Ratselmenschen, deren schdnster Ausdruck Alcibiades
und Caesar sind, denen ich gerne jenen ersten Europaer nach meinem
Geschmack, den Hohenstaufen Friedrich II. zugesellen méchte*.



Vermutlich lenkte Jacob Burckhardt, der Baseler Historiker und Kollege,
Nietzsches Blick auf Friedrich, obgleich der Staufer keineswegs etwa
im Mittelpunkt von Burckhardts Schaffen stand. Recht kurz nur ging
er zu Beginn seiner 1860 erschienenen, viel gelesenen Darstellung der
LKultur der Renaissance in Italien“ auf ihn ein, hob dabei allerdings seine
Leistungen bei der Umgestaltung des sizilischen Kénigreiches durchaus
hervor. Er sprach gar davon, dass damals ,ein neues Lebendiges in
die Geschichte eingetreten” sei: ,der Staat als berechnete, bewusste
Schdpfung, als Kunstwerk®; er lie3 das derart charakterisierte friderizia-
nische Staatswesen geradezu als Vorbild und Muster des fur die
italienische Renaissance dann bestimmenden Staatstyps erscheinen
und nannte dessen Schdpfer in einem vielzitierten Wort den ,ersten
modernen Menschen auf dem Thron*.

Wohl lieferte Burckhardt mit seiner knappen Friedrich-Skizze der Sehn-
sucht des ausgehenden 19. und frihen 20. Jahrhunderts nach dem alle
MaBstabe sprengenden, wahrhaft groBen Individuum einen bald auf-
gegriffenen und intensiv verwerteten Hinweis. Er selbst freilich sah den
Stauferkaiser wie sein sizilisches Konigreich im Ganzen doch vorwie-
gend negativ; vor allem die dUster-problematischen Zige der Moderne
glaubte er dort bereits deutlich zu erkennen. Recht drastisch benannte
er die bedenklichen Folgen des von dem Herrscher eingeflihrten neuar-
tigen ,,Regierungsmechanismus®, die ,grausam beigetriecbenen Steuern®
etwa und ganz generell die Wandlung des Volkes zum ,kontrollierbaren
Haufen von Untertanen®, die den MaBnahmen des staufischen Tyran-
nen und seines Regierungsapparates schutzlos preisgegeben gewesen
seien.

Burckhardt bezog seine Informationen Uber Friedrich und dessen Staat
im Wesentlichen aus dem 1844 publizierten Friedrich-Buch des Mun-
chener, dann Prager Geschichtsprofessors Constantin Hofler, aus einem
Werk demnach, das den Kaiser aus dezidiert katholischer Sicht als einen
ricksichtslosen, amoralischen Gewaltmenschen darstellte, vor allem als
einen erbitterten Feind und Verfolger der Kirche, der am Ende freilich mit
seiner Auflehnung gegen die hdhere kirchliche Friedensordnung notwen-
dig scheiterte, ja sogar seine eigenen Reiche damit zugrunde richtete.
Kaum anders urteilte in jenen Jahren indessen auch ein Protestant, der
Frankfurter Johann Friedrich B6hmer namlich, Jurist, Privatgelehrter und
verdienstvoller Erstbearbeiter der Friedrich-Regesten. Ganz von seinem
der katholischen Romantik verpflichteten, idealisierenden Mittelalterbild
bestimmt, kritisierte auch er den Staufer scharf als einen zlgellosen,
dem Laster ergebenen und zu jedem Betrug fahigen Menschen. Heftig
brandmarkte er zudem die bereits an Machiavelli erinnernde, ,,orienta-

15



Jacob
Burckhardt
(1818-1897)
1858-1893
Professor

in Basel;
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Friedrich-Bild
seiner Mit- und
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durch seine
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Quelle:
Teuteberg, René:
Wer war Jacob
Burckhardt?;
Basel 1997, S. 2
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lisch-gewaltsame und nur auf personliche Zwecke gerichtete Politik”
des ,Tyrannen, der alle ungltcklich machte”. Insbesondere sein Kampf
gegen seine papstlichen Wohltater und die Kirche offenbare nicht nur
seine krasse Undankbarkeit und Selbstsucht, mit ihm habe er Uberdies
die Einheit und den Glanz des mittelalterlichen Kaiserreiches zerstort. Die
Reprasentanten der Kirche aber beugten sich seinem brutalen Zugriff



auch in der duBersten Not nicht, weil nach Bohmers Uberzeugung an-
dere und heiligere Beweggrinde sie aufrecht hielten als der Egoismus,
den man ihnen so oft unterschiebe. ,Welcher Unbefangene®, so rief er
aus, ,kénnte zweifeln, auf welche Seite er sich mit seiner Teilnahme, ja
mit seiner Bewunderung zu stellen habe*.

Johann
Friedrich
Boéhmer
(1795-1863)
Jurist und
Privatgelehrter
in Frankfurt

a. M., einer der
ersten Mitar-
beiter der
Monumenta
Germaniae
Historica, deren
Projekte er aus
seinem eigenen
Vermogen
unterstitzte;
erster Bear-
beiter der
Regesten
Friedrichs II.

Quelle:

Fuhrmann, Horst:
,Sind eben alles
Menschen gewe-
sen” - Gelehrten-
leben im 19. und
20. Jahrhundert,
dargestellt am Bei-
spiel der Monu-
menta Germaniae
Historica und ihrer
Mitarbeiter; MUn-
chen 1996, S. 34
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Natiirlich fehlte es auch schon zu Béhmers Zeit keineswegs an Uber-
steigerungen, die in die entgegengesetzte Richtung zielten und statt
des Bildes vom Tyrannen und gottlosen Kirchenverfolger jenes von dem
staufischen Helden zeichneten, der gegen die universalistisch-hiero-
kratische papstliche Gewalt und die widerborstigen Lombarden einen
bewundernswerten Kampf um die Realisierung seiner fortschrittlichen,
auf Gesetzgebung und Zentralitat der Verwaltung gegrindeten Staats-
ordnung ausfocht. Diese Tendenz verfolgte bereits zu Beginn des 19.
Jahrhunderts Friedrich von Raumers Staufergeschichte; sie pragte in
den 60er Jahren dann eher noch nachdricklicher etwa Friedrich Wilhelm
Schirrmachers umfangreiche Friedrich-Biographie.

Burckhardt, Hofler und Béhmer, von Raumer und Schirrmacher ging es
nicht so sehr wie den anfangs vorgestellten spateren Friedrich-Deutern
um die emphatische Feier individueller GroBe und Einzigartigkeit oder
um deren entschiedenes Abstreiten. Sie maBen den Staufer vielmehr an
allgemeinverbindlichen Kriterien. Ihr Urteil richtete sich freilich nach ihren
je eigenen moralischen, politischen oder gesellschaftlichen Grundsatzen
und Idealen und es fiel eben deshalb auch bei ihnen recht gegensatz-
lich aus; gerade die Festigkeit und Tiefe ihrer Uberzeugungen verleitete
auch sie zur Mythisierung Friedrichs, zur Stilisierung seiner Person ins
Heroisch-Positive oder Abgrindig-Bése. Kaum anders verhielt es sich
im Ubrigen mit der Wahrnehmung und Bewertung des Herrschers durch
die vorhergehenden Jahrhunderte bis hin zur Reformation und Gegenre-
formation, und grundsétzlich wiederholte die Neuzeit unter veranderten
Rahmenbedingungen ohnehin vielfach nur das, was das Spatmittelalter
bereits vorgebildet hatte. Davon soll deshalb nun die Rede sein.

Friedrichs Uberraschender Tod im Dezember 1250 stirzte nicht nur die
staufische Herrschaft in eine schwere Krise; er verunsicherte auch des
Kaisers joachitische Gegner zutiefst. Es handelte sich dabei um einen
Kreis von Franziskanern, die sich intensiv mit den Schriften des 1202
verstorbenen kalabresischen Abtes Joachim von Fiore beschéftigten
und aus ihren Studien unter anderem die sichere Erkenntnis gewonnen
hatten, die von Joachim prophezeite dritte Weltepoche, das vom
Moénchtum und, wie sie glaubten, in erster Linie von ihrem Orden ge-
pragte, glickselige Zeitalter des heiligen Geistes werde im Jahre 1260
anbrechen, allerdings nach furchtbaren Kémpfen und nach dem zur
Lauterung der Kirche notwendigen Schreckensregiment des ersten
Antichrist. Dass es sich bei diesem um Friedrich Il. handle, schien in
Anbetracht der von ihm bereits begangenen Untaten gewiss. Freilich
kam nun sein Tod um 10 Jahre zu frih. Salimbene von Parma, einer der
bekanntesten Joachiten, erzahlt in seiner groBen, zwischen 1282 und



1288 niedergeschriebenen Chronik denn auch, dass er und mit ihm viele
andere Menschen lange am Tod des Kaisers gezweifelt hatten. Er bringt
diese Tatsache in Verbindung mit der bereits kurz vor 1250 als Spruch
der Sibilla Erithea in Umlauf gebrachten Prophezeiung Uber Friedrichs
Tod: ,Im Verborgenen wird er sterben und weiterleben; tonen wird es
unter den Volkern: Er lebt und er lebt nicht — vivit, non vivit".

Wie die meisten seiner Gesinnungsgenossen sagte sich indessen auch
Salimbene , wie er selbst bekennt, nachdem die fur das Jahr 1260 ange-
kUndigte groBe geschichtliche Wende ausgeblieben war, endguiltig von
seinen liebgewordenen joachitischen Grundiberzeugungen los. Freilich
beschaftigte ihn die Personlichkeit Friedrichs Il. auch danach stark. Mehr
als zwanzig Jahre spater wirdigte er in seiner umfangreichen Cronica
durchaus Friedrichs hohe Begabung und scheute sich nicht, ihm eine
Reihe sympathischer Eigenschaften zuzuerkennen. Als das flr die Beur-
teilung des Staufers zentrale Merkmal, als der alle positiven Seiten ganz-
lich zerstérende, das Wesen und Schaffen des Kaisers vollig pragende
Grundzug galt ihm jedoch nach wie vor dessen Wirken als Verfolger
der Kirche. Die Kirche, die ihn als Kind genahrt hatte, suchte der Un-
dankbare ein Leben lang zu bekdmpfen und zu zerstéren, als ein Mann
ohne christlichen Glauben und ohne Gottvertrauen, erflllt von unstill-
barer Herrschsucht, von Verschlagenheit und Geiz, Laster und Vollerei.
Aberglauben, wahnhafte Irrtimer und Perversitaten aller Art glaubte ihm
Salimbene folgerichtig nachweisen zu kénnen. Um seiner Missetaten
willen schlug ihn Gott nach unseres Autors Schilderung mit vielfachem
Ungliick, und keineswegs zufallig trafen die auf Tyrannen vom Schlage
eines Antiochos Epiphanes, ja auf Luzifer selbst gemunzten Worte und
Weissagungen der biblischen Seher vielfach bis ins einzelne auch auf
Friedrich zu. Seinem schlimmen Leben entsprach ein schlimmer Tod:
Des widerlichen Gestanks wegen, der von seinem Leichnam ausging,
konnte der tote Kaiser nicht nach Palermo gebracht und in der dortigen
Kathedrale neben seinen Vorfahren bestattet werden. Mit ihm endete die
Macht des Imperiums, und bald nach ihm erlosch sein Geschlecht.

So bewahrte das Friedrichbild des im Alter seine Lebenserinnerungen
notierenden franziskanischen Chronisten ganz augenscheinlich vieles,
was ihm und seinen Ordensbridern einst kennzeichnend flr den Stau-
fer gewesen war. Dieser blieb wie vordem der gottlose und tyrannische
Herrscher schlechthin, der Prototyp des Kirchenfeindes und Kirchen-
verfolgers. Als solcher erschien er im Ubrigen in der stark von der Sicht
der Franziskaner und Dominikaner gepragten kirchennahen Geschichts-
schreibung ganz allgemein, und sie beherrschte das Feld bis ins 15.
Jahrhundert hinein.
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Salimbene

de Adam,
Cronica,

Vat. lat. 7260,
fol. 309 r.

Der
Franziskaner
aus Parma
(1221- nach
1288) verfasste
seit 1282 in
Reggio
nell‘Emilia seine
Chronik, in der
er, der weitge-
reiste Monch,
die Geschichte
seit 1168 bis
1287/88 aus
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reichert durch
viele eigene
Erlebnisse
schilderte.

Das Werk ist
nur in dem
von ihm selbst
geschriebenen
Codex Vat. lat.
7260 der
Biblioteca
Vaticana, Rom,
Uberliefert.

Quelle:

20

Cronica fratris Salimbene de Adam ordinis Minorum, ed. Oswald Holder-Egger, in:
Monumenta Germaniae Historica: Scriptores Bd 32; Hannover 1963 (Nachdruck der
Ausgabe 1905 - 1913), Tafel lll b



Als exemplarisch daftir kann der Dominikaner Martin von Troppau gelten,
der in den 1270er Jahren sein bald als eine Art Handbuch viel benutztes
und auBerordentlich einflussreiches Chronicon schrieb. Der Kaiser tritt
dort unverkennbar als Widersacher und Erzfeind der Kirche auf, die ihn
einst erzog und die er nun zerfleischte. Seine Absetzung, seine schwere
Krankheit und sein Tod als Exkommunizierter ohne Empfang der Sa-
kramente erscheinen gleicherweise als adaquate Resultate seines ver-
werflichen Lebens, und zu dem dusteren Gesamtbild passt trefflich der
Umstand, dass ihn nach Martins Bericht sein herrschbegieriger Sohn
Manfred auf dem Sterbelager mit einem Kissen erstickte.

Die flihrenden Chronisten des 14. Jahrhunderts Ubernahmen von ihren
Vorgangern in der Regel das negative Bild Friedrichs als des Kirchen-
feindes und Verachters des christlichen Glaubens. Der Zisterzienserabt
Johann von Viktring in Kérnten etwa urteilte so, und sein Zeitgenosse, der
Franziskaner Johann von Winterthur, kam zu einer ganz entsprechenden
Gesamtbewertung. Grundsatzlich nicht anders als die beiden Deutschen
duBerte sich damals der Florentiner Geschichtsschreiber Giovanni Villani
Uber den Kaiser.

Kirchennahen Autoren galt Friedrich Il. also lange Zeit hindurch als die
Verkdrperung des Kirchenverfolgers schlechthin. Diese Sicht gab ihrer
Deutung der Geschichte einen festen MaBstab und verlésslichen Bezugs-
punkt; sie bestéatigte ihnen und ihren Lesern Gottes letztlich gerechtes,
die Kirche bewahrendes Regiment. Zugleich bot sie die Mdglichkeit, die
Zeitgenossen anhand eines markanten historischen Beispiels Uber Ten-
denzen der eigenen Gegenwart warnend oder ermutigend aufzuklaren
und die eigene Position dazu glaubhaft und schltissig zu begrinden.
An Bedrohungen der Kirche durch eigensuchtige Herrscher fehlte es ja
nach wie vor keineswegs, ob man dabei an das widerrechtliche Regi-
ment der Aragonesischen Kdnige auf Sizilien dachte, an die Bedrlickung
der franz6sischen Kirche durch Philipp IV. oder an die Usurpation des
Kaisertums durch Ludwig von Bayern.

Die im Spruch der Sibylle anklingende Erwartung, dass Kaiser Friedrich
Il. nach seinem Tod weiterlebe und in der eigenen Person oder doch in
seinen Nachkommen gegenwartig bleibe, war auch unter des Kaisers
Anhangern von Anfang an lebendig. Im Kreis um seinen Sohn Manfred
hoffte man wohl nicht zuletzt, durch die Propagierung dieser Vorstel-
lung werde sich die Autoritat des Verstorbenen am unmittelbarsten und
sichersten auf seine Nachkommen Ubertragen lassen. Manfred selbst
sprach von der einen Sonne, die im Vater untergegangen sei, nun aber
in Kénig Konrad V., also Manfreds legitimem Bruder, wieder aufgehe,
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Gerechtigkeit und Frieden ausstrahlend wie je. Wenig spéter bezeich-
nete der kaiserliche Notar Petrus de Prece den verstorbenen Herrscher
in einem Brief ganz ahnlich als den Adler aus dem Osten, der in seinen
Jungen weiterlebe, ja von ihnen noch Ubertroffen werde.

Die Stauferanh&nger in Deutschland wie die Ghibellinen Italiens verbanden
ihre Hoffnung auf ein neues glanzvolles Aufblihen der staufischen
Herrschaft, auf die Vollendung des von Friedrich Il. Begonnenen und
auf die Aufrichtung des ersehnten Friedensreiches nach Konrads IV. Tod
zundchst mit Manfred und Konradin, danach seit 1269 sehr ernsthaft
mit dem 1323 verstorbenen Wettiner Friedrich 1., Markgraf von MeiBen
und Landgraf von Thiringen, dem Sohn der Kaisertochter Margarethe.
Nicht anders sahen die Helfer und Forderer Friedrichs lll., seit 1296
Konig des Inselreiches Sizilien und Uber seine Mutter Konstanze ein
Urenkel Friedrichs II., in ihrem Herrn jenen dritten Friedrich, den Weis-
sagungen durchaus positiv als den klnftigen Kaiser und den Lenker
eines weltumspannenden Imperiums angektndigt hatten. Noch mit dem
Habsburger Kaiser Friedrich Ill. verbanden sich in der zweiten Halfte des
15. Jahrhunderts &hnliche Prophezeiungen und Hoffnungen, obwohl er
selbst eine solche Identifizierung entschieden ablehnte.

Bei vielen Zeitgenossen jedoch und gerade auch in weiten Kreisen des
einfachen Volkes verfestigte sich bald und nicht zuletzt wohl wegen des
so plétzlichen, Uberraschenden Todes Kaiser Friedrichs Il. der Glaube,
der Staufer sei nur scheinbar tot, er lebe im Verborgenen weiter und
werde einst personlich wiederkommen, um sein Werk des Friedens und
der Gerechtigkeit zu Ende zu fUhren. Bereits im Sommer des Jahres
1257 héren wir denn auch von einem Goldschmied aus San Gimignano
in der Toskana, der mit sechs anderen Mannern vor einem Notar eine
Wette darliber abschloss, dass der Staufer noch lebe und bald wieder
offentlich auftreten werde.

In Deutschland, wo man ohnehin keine genaue Kenntnis vom Tod Fried-
richs Il. im fernen Apulien hatte, suchten wahrend der beiden letzten
Jahrzehnte des 13. Jahrhunderts, in einer Zeit also, als sich kaum noch
jemand an den echten Kaiser erinnern konnte, in der Tat nacheinander
funf Manner ihr Gluck als wiederkehrende Friedriche. Der Eremit Heinrich,
der 1284 im ElsaB als Kaiser Friedrich von sich reden machte, scheint
keinen groBen Erfolg gehabt zu haben. Drei Jahre spater allerdings ver-
mochte in LUbeck ein Mann mit dem Anspruch, der letzte Stauferkaiser
zu sein, die einfache Bevolkerung der Stadt auf seine Seite zu ziehen.
Erst dem Burgermeister, der Friedrich offenbar noch selbst gesprochen
hatte, gelang es schlieBlich, ihn zu entlarven. Etwa gleichzeitig zog durch



viele Stédte und Dorfer am Niederrhein ebenfalls ein Pseudo-Friedrich
und erregte weithin Aufsehen, ehe er in Gent verhaftet und hingerichtet
wurde. 1295 endete ein falscher Friedrich in Esslingen als Ketzer auf
dem Scheiterhaufen.

Am erfolgreichsten und spektakulérsten agierte zweifellos Dietrich Holz-
schuh, seiner Herkunft nach vielleicht ein Bauer oder Handwerker. Zwar
endete sein erster Auftritt als Kaiser Friedrich Il. 1283 recht klaglich: Die
Kolner verspotteten und vertrieben ihn. Die BUrger der benachbarten
Stadt Neuss aber nahmen ihn auf, unterstitzten ihn und verweigerten
die Auslieferung an den Kdélner Erzbischof. Schnell anerkannten ihn auch
andere Stadte und adlige Herren. Er empfing ihre Gesandtschaften, be-
statigte Privilegien und konnte mit Genugtuung registrieren, dass selbst
lombardische Stadte und der Markgraf von Este Boten entsandten, um
vorsichtshalber Kontakt mit ihm aufzunehmen. Zweifel an seiner Identi-
tat vermochte er offenbar kenntnisreich zu zerstreuen, Verdacht erregte
allerdings sein zu geringes Alter. Vielleicht um seinen Einflussbereich
auszudehnen, zog Dietrich im Frihjahr 1285 nach Wetzlar, das damals
mit Kénig Rudolf wegen dessen Steuerpolitik im Streit lag. Sogar die
patrizische Fuhrungsschicht entschied sich dort zunachst fur ihn. Als
der Konig sich dann jedoch zur Belagerung der Stadt anschickte, brach
deren Widerstand sofort zusammen. Sie lieferte Dietrich aus, und der
falsche Kaiser wurde im Juli 1285 verbrannt.

Die Zeit der falschen Friedriche war mit dem Ende des 13. Jahrhunderts
offenkundig vorbei. Doch die Erwartung und Hoffnung, Friedrich werde
wiederkehren und alle Dinge zum Besseren wenden, blieb in Deutschland
auch danach lebendig. Johann von Winterthur bezeugt sie; er berichtet
vom verbreiteten Glauben, Friedrich werde, von Gott selbst gesandt,
die Kirche reformieren, Modnche und Nonnen zur Ehe zwingen und
allen, insbesondere jedoch den Armen und Bedrlckten, zu ihrem Recht
verhelfen. Aus den ersten Jahrzehnten des 15. Jahrhunderts erfahren wir
dann, dass damals viele Menschen, vor allem in Thiringen, Uberzeugt
gewesen seien, Friedrich halte sich in den Ruinen von Reichsburgen auf.
Diese Ansicht verdichtete sich offenbar rasch zu der Vorstellung, der
Kaiser lebe in den seit 1407 unbewohnten, doch noch immer an den
alten Glanz des Imperiums erinnernden Burgen auf dem Kyffhauser; erst
spater setzte sich dann die Auffassung durch, er hause im Inneren dieses
Berges. Noch als sich die Bauern jener Gegend im Jahre 1525 erhoben,
rechneten sie anscheinend mit seiner Unterstitzung. Schon Ende des
15. Jahrhunderts begann man freilich da und dort, den kaiserlichen Kyff-
hauserbewohner mit Friedrichs GroBvater Barbarossa zu identifizieren
und dieser Deutung gehérte dann bekanntlich die Zukunft.
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Wenn breite Schichten der Bevolkerung Deutschlands zwischen 1250
und1500 immer wieder sehnstichtig auf die Wiederkehr Friedrichs, des
letzten Stauferkaisers, hofften, in ihm den Retter aus ihrer Not und gera-
dezu den Heilsbringer sahen, so hangt dies gewiss mit der besonderen
Situation des Landes im Spéatmittelalter zusammen. Mit dem Untergang
des staufischen Hauses endete die glanzvolle, Mitteleuropa bestim-
mende Geschichte des Imperiums. Er flhrte zudem zu einer spUrbaren
Schwachung der koniglichen Gewalt in Deutschland selbst. Dort be-
muhten sich die Reichsflrsten nun noch intensiver als zuvor, ihre do-
minierende Stellung in ihren Territorien zu sichern und auszubauen, und
in jenen groBen Regionen Sud- und Mitteldeutschlands, die die Staufer



einst unmittelbar beherrscht hatten, setzte zwischen Fursten, Adel und
Stadten ein hemmungsloser Kampf um die besten Stiicke aus dem stau-
fischen Erbe ein. Uberdies gab es bald immer deutlichere Anzeichen flr
eine allgemeine, strukturelle Wirtschaftskrise. Die wachsenden sozialen
Gegensatze in den Stadten fuhrten zu Aufstdnden gegen das Patriziat
und den Klerus, und infolge der sich dramatisch verschlechternden Lage
der Bauern mehrten sich die bauerlichen Erhebungen, bis sie schlieBlich
ihren Hohepunkt im groBen Bauernkrieg von 1525 fanden.

Aussicht auf eine Besserung der misslichen Zusténde, auf grundlegende
Reformen durch die vorhandenen Institutionen bestanden kaum, alle
diesbeziglichen Forderungen blieben ohne greifbare Wirkung. So wird
es verstandlich, dass sich viele Menschen gerade unter den Bewohnern
der Stadte und in der bauerlichen Bevolkerung mit ihren Erwartungen
von ihrer traurigen Alltagswirklichkeit abwandten und in dem Gedanken
Trost suchten, Friedrich Il. ergreife wieder das kaiserliche Regiment,
dass sie mit seinem Wiederkommen die Hoffnung auf eine gerechtere,
friedlichere Zukuntt fUr sich selbst verbanden.

Friedrich Il. als Unmensch ohne Glauben und Moral, als Tyrann und
Kirchenverfolger oder aber als First des Friedens und der Gerechtig-
keit, als kraftvoll-unerschrockener Kampfer gegen Missstande jeder Art
in Gesellschaft und Kirche, als ein die Zeiten Uberstrahlendes Beispiel
glanzvoller HerrschergréBe — diese Vorstellungen vom letzten Staufer-
kaiser waren im Spatmittelalter im Umlauf und sie bestimmten, wie wir
sahen, abgemildert oder modifiziert auch noch die Sicht des 19. und
20. Jahrhunderts. Sie vereinfachen die differenzierte Wirklichkeit, kon-
zentrieren sich verfalschend auf einige wenige, als wesentlich flir die
eigene Gegenwart angesehenen Punkte und verabsolutieren diese. So
sagen die derart entstehenden Bilder, mythischen Verdnderungen und
Ubersteigerungen vor allem etwas Uber die Menschen selbst aus, die
sie schufen, verbreiteten und aufnahmen, Uber ihre Sehnsuchte, Erwar-
tungen und Beflirchtungen — und eben darin liegt ihr eigentlicher Wert.
Den Zugang zum ,wahren” Friedrich aber verstellen sie wohl eher. An-
dererseits hangen sie in irgendeiner Weise wohl doch mit des Staufers
tatsachlichem Wirken zusammen — schon deswegen, weil die Nachwelt
ja beileibe nicht mit jedem beliebigen Herrscher ihre Angste und Hoff-
nungen verbindet. Fragen wir deshalb nun also noch, ob sich etwas Uber
diesen Zusammenhang des Mythos mit der Personlichkeit Friedrichs Il
sagen lasst.

Friedrichs Zeitgenossen waren ganz offenbar auBerordentlich emp-
fanglich fur jene damals recht haufig auftauchenden Traktate und Bot-

25



Kyffhauser
GroBe, aus
Ober-, Mittel-
und Unterburg
bestehende
Reichsburg im
Kyffhauserge-
birge sudlich
des Harzes aus
dem 12. Jahr-
hundert, von
Friedrich |. Bar-
barossa voll-
endet. Die in
Tharingen ver-
breitete Vorstel-
lung, hier berei-
te sich Friedrich
II. auf seine
Wiederkehr vor,
verband sich
spatestens zu
Beginn des 16.
Jahrhunderts
mit seinem
GroBvater Fried-
rich I., und
diesen rief
dann auch das
1891-96 auf
dem Areal der
Oberburg zu
Ehren Kaiser
Wilhelms I.
errichtete Kyff-
h&auserdenkmal
ins Gedachtnis,
gewissermalien
als mittelalter-
lichen Kinder
des modernen
Reichs-
vollenders.

26

Quelle:
Muller, Horst: Der Kyffhauser. Aufnahmen von Hans-Dieter Kluge; Leipzig 1992,

S. 4



Quelle:
Muiller, Horst: Der Kyffhauser. Aufnahmen von Hans-Dieter Kluge; Leipzig 1992, S. 41

27



schaften, die trotz oder gerade wegen ihres meist dunklen, nur schwer
deutbaren Wortlauts verlassliche Kunde vom kiinftigen Gang der Dinge
zu geben versprachen. Mancherlei Weissagungen bereiteten die Offent-
lichkeit insbesondere auf das nahe Kommen des Weltendes vor. Es kin-
digte sich diesen Prophezeiungen zufolge durch Katastrophen aller Art
und durch das unheilvolle Auftreten der Vorlaufer des Antichrist an, doch
auch im segensreichen Friedens- und Bekehrungswerk des Endkaisers,
der seine Krone freilich in Jerusalem niederlegen und so dem Antichrist,
dem teuflischen Erzfeind der Christenheit, flr eine letzte, kurze Herr-
schafts- und Schreckenszeit Platz machen werde, ehe Christus selbst
diesen besiege. Die Kenner schopften prazisere Angaben, wie wir be-
reits sahen, beispielsweise aus den seherischen Sentenzen Joachims
von Fiore.

Das dramatische Geschehen jener Zeit mit seinen unerhérten Konflikten,
vor allem der mit duBerster Harte ausgetragene Streit zwischen Kaiser
und Papst, den beiden fihrenden Gewalten der Christenheit, doch auch
andere bedrtckende Ereignisse wie etwa das unheimliche Auftauchen
und unaufhaltsame Vorwartsstirmen der Mongolen im Jahr 1241 — dies
alles stlrzte viele Menschen in groBte Unsicherheit, und sie empfanden
die umlaufenden endzeitlichen Deutungen ihrer Gegenwart als tief
Uberzeugend, sahen in ihnen eine willkommene und einleuchtende Sinn-
gebung dessen, was sie erlebten.

Auf diese 6ffentliche Stimmungslage stellte sich die kaiserliche wie die
papstliche Seite ein; ihrer bedienten sich beide zur Férderung ihrer Ziele
in dem mit allen Mitteln geflhrten Entscheidungskampf, der nach Fried-
richs zweiter Exkommunikation im Mérz 1239 zwischen ihnen ausbrach.
Mit bisher unbekannter Intensitat begleitete den Krieg der Waffen nun
namlich der Krieg der Propaganda.

Dabei schlugen die péapstlichen Enzykliken schon bald einen wahrhaft
apokalyptischen Ton an. Sie identifizierten den Kaiser mit dem im bi-
blischen Buch der Offenbarung prophezeiten Untier der letzten Welttage,
mit der Gbermenschlich-dédmonischen Gegengewalt gegen Christus, die
dessen Kirche vom Erdboden vertilgen wolle und dazu auch die gréss-
lichsten Verbrechen nicht scheue. Sie bezeichneten den Herrscher mit
biblischen Schreckensnamen, schilderten ihn als Freund der Muslime,
Verachter Christi und schlimmen Ketzer, als Vorlaufer des Antichrist, ja
als diesen selbst. Papsttreue Kreise, allen voran franziskanische Predi-
ger, gaben dem Bild vom kaiserlichen Haretiker, Kirchenzerstérer und
Antichrist noch schérfere Akzente und verbreiteten es weithin.
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Umgekehrt hob Friedrich die im Mittelalter an sich verbreitete und seiner
Uberzeugung seit je entsprechende Vorstellung von der Christus-Nahe
des Herrschers und insbesondere von seiner eigenen Christus-Ahnlich-
keit nun noch intensiver als friher hervor, und er bediente sich, um sie
sinnfallig und einprédgsam zur Geltung zu bringen, zuweilen neuer, unge-
wohnlicher Formen, so wenn er seinen Geburtsort Jesi mit Worten des
Evangelisten geradezu als sein Bethlehem pries. Seine Anhanger und
Mitarbeiter taten ein Ubriges, um die Heiligkeit der kaiserlichen Person
und Wiirde, ja die Messias-Ahnlichkeit ihres Herrn in Wort und Schrift zu
feiern und ihn der Offentlichkeit als tbermenschlichen Heilsbringer und
Friedensfursten vorzustellen.

Schon in Friedrichs letzten Lebensjahren bildeten sich demnach jene
typischen Grundformen der Mythisierung heraus, die dann, zeitgemai
abgeandert und umgestaltet, die Wahrnehmung und Beurteilung seiner
Person und seines Handelns Jahrhunderte hindurch bis zur Gegenwart
immer wieder maBgebend prégen sollten. Sie konnten sich gerade
so wohl nur in einer Epoche entwickeln, die erbitterte Auseinander-
setzungen um ganz grundséatzliche, allen Beteiligten existenziell wichtige
gesellschaftliche Ordnungsfragen durchzustehen hatte und fir die es
Uberdies naheliegend war, derartigen Auseinandersetzungen transzen-
dente Bedeutung zuzumessen, in ihnen den Gang des géttlichen Heils-
planes zu erkennen. Sollten die unter solchen Rahmenbedingungen
entstandenen mythisch Uberzeichnenden Darstellungen des Kaisers
indessen, wie dies ihre Schopfer doch beabsichtigten, beim breiten
Publikum auch wirklich Glauben finden und von ihm akzeptiert werden,
so musste es zwischen den mythisierenden Bildern und der realen Ge-
stalt des ja noch lebenden und agierenden Herrschers wenigstens
gewisse Ahnlichkeiten geben, bedurfte es sozusagen eines beiden Ebe-
nen gemeinsamen Kernes von einander entsprechenden oder doch auf-
einander beziehbaren Eigenschaften, Zielen und Praktiken.

Hier also kdnnen wir hoffen, auf die gesuchte Nahtstelle zu stof3en, den
Zusammenhang von Mythos und Personlichkeit bei Friedrich zu fassen.
Denn solche verbindenden Elemente existieren in der Tat; zum Gegen-
stand der mythisierenden Ausdeutung wurden gerade die zentralen und
charakteristischen Absichten und Tatigkeitsfelder des Staufers.

Der als Kirchenverfolger gebrandmarkte Kaiser vertrat entschieden die
Uberzeugung, dass nach dem géttlichen Willen die Sorge fiir die dies-
seitigen BedUrfnisse der Menschen ausschlieBlich und vollstandig der
weltlichen Gewalt obliege. Am Klarsten begrindete er diese Auffas-
sung wohl in dem berihmten Vorwort zu seinem 1231 promulgierten
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Konstitutionencorpus von Melfi, wo er nachzuweisen suchte, dass al-
lein das Auftreten der fUrstlichen Herrschaft die von Gott abgefallenen
Menschen mit ihrem tief eingewurzelten Drang zu Hass und Streit vor
der Vernichtung in einem chaotischen Kampf Aller gegen Alle bewah-
ren kdnne. Eben deshalb sei ihnen diese hdchst notwendige Institution
denn auch von Gott zu ihrer Rettung, zur Durchsetzung der ihre Existenz
sichernden goéttlichen Normen gnadig gewahrt worden. Energisch ver-
teidigte Friedrich folgerichtig den ihm nach seiner Meinung gebuihrenden
Raum der Zustandigkeit und Verantwortung gegen jede kirchliche Ein-
mischung. Unerschdttert von papstlicher Kritik verwirklichte er sein Ge-
setzgebungsprogramm fUr das sizilische Konigreich. Die Wirtschaftsre-
formen, die er dort einleitete, sahen zwar Zahlungen an die Kirche in der
bisher Ublichen Hohe vor, aber keinerlei Beteiligung an den infolge der



Neuordnung in der Zukunft erwarteten Einnahmesteigerungen. Mit zu-
nehmender Scharfe geiBelte er die papstlichen Versuche, die Stadte des
lombardischen Bundes bei der Usurpierung von Rechten zu decken, die
aus seiner Sicht eindeutig dem Imperium und dem Kaiser zustanden.
Natdrlich lehnte er die von Papst Gregor IX. mehrfach formulierte An-
schauung vom gottgewollten Richteramt des Papstes Uber die Fursten
der Welt und von seiner speziellen Obergewalt Uber den Kaiser scharf
ab, und natUrlich sah seine Weltordnung eine Absetzung von Konigen
und gar des Kaisers durch den Papst nicht vor. Eindringlicher denn je
wandte er sich deshalb im Sommer 1245 an die Monarchen Europas
mit der Warnung, was Innozenz V. an ihm versuche, drohe ihnen
ebenso, wenn die Kaisermacht nur erst gebrochen sei. Jetzt zogen
kaiserliche Rundschreiben auch die letzte Konsequenz aus der These
von der umfassenden weltlichen Zustandigkeit der Kdnige und Fursten
und forderten die Ruckkehr der Kirche und ihres Klerus zu den apo-
stolischen Lebensformen der Urkirche, zum seelsorgerlichen Dienst in
Bescheidenheit und Armut. Damals freilich war das an der rémischen
Kurie schon frih verbreitete und immer wieder, nicht zuletzt durch
uniiberlegte Ubergriffe des Herrschers selbst, bestérkte Misstrauen
gegenUber Friedrich bei Papst Innozenz langst zu der Gewissheit ge-
worden, man habe in dem Staufer einen tddlichen Feind der Kirche und
ihrer universalen Mission vor sich.

Ohne Zweifel suchte Friedrich zeit seines Lebens seinen Reichen, so wie er
es fUr seine herrscherliche Aufgabe hielt, eine auf das Recht gegriindete,
Sicherheit und Frieden wahrende Ordnung zu geben. Schon seine
VerwaltungsmaBnahmen wahrend des ersten Deutschlandaufenthaltes
bis 1220 fuhrten, wenn man einem Zeitgenossen glauben darf, zu einer
spurbaren Verbesserung der Lebensbedingungen gerade auch der ein-
fachen Bevolkerung, weshalb ihn, wie unser Gewahrsmann schreibt,
Ldie Kaufleute von ganzem Herzen liebten, weil er das Konigreich so
befriedet hatte, dass sie sicher reisen konnten, wohin sie wollten*. Mit
dem schon erwahnten, flir das Abendland neuartigen, umfangreichen
Gesetzgebungswerk von 1231 gedachte der Staufer die normativen
Grundlagen daflr zu schaffen, dass sich sein sizilisches Regnum zu
einem flr alle anderen Reiche Europas vorbildlichen Staatswesen
entwickelte. Dabei bezogen seine Vorstellungen und MaBnahmen,
seiner anspruchsvollen Amtsauffassung entsprechend, fast alle Lebens-
bereiche ein. Seine besondere Aufmerksamkeit galt der Effizienz des
Gerichtswesens; bestens ausgebildete, unbestechliche Richter hatten
allen Untertanen, selbst Juden und Sarazenen, zu ihrem Recht zu
verhelfen. Des Herrschers Anweisungen, flr deren Realisierung eine
kompetente, hierarchisch gegliederte, vom Hof aus zentral gelenkte
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Bibliothek,
Cod. Guelf. 3.1
Aug. 2°,fol. 1 r.
Auf dem
Mainzer Hoftag
im August

1235 wurde
offensichtlich
eine deutsche
Fassung des
offiziellen lateini-
schen Texts
des kaiserlichen
Landfriedens
verkindet. Sie
fand dann auch
in zahlreichen
Handschriften
Verbreitung,
unter anderem
zusammen mit
dem Sachsen-
spiegel. Die Ab-
bildung zeigt
den Anfang des
Mainzer Land-
friedens zu Be-
ginn der Wol-
fenbuUtteler Bil-
derhandschrift
des Sachsen-
spiegels.

Quelle:

32

; "’ ‘m'-m e . Do mat
2 et gﬁn mas e fo fal fine v

’ (ol (P VG 1 i WRUDI LTS

Wi mum nt von e ¢tb folte ewerhed)€ Al Bis nu
?.
o

tr nuagrdas lje ke e el e s
Wmn m mra'hpggm Mwuhd;mm au gt ol wh
T%mm 08 izt inix mm Hetic e lie
 alle ' vor el wit teedyeetos cwieh
ww mw
Mﬂl ﬂmﬁ

hm*ummﬁuﬁ Bytor v emor 7u gezuge
__m:mmma’mq i das ke 2010

D fhales 208 uechye e w01 Dy
Tainde dteag i eftetet feet ootk § wactjec b des sy fun
_emd;mmﬁ' mmrulnﬂ

m}m wot Been ey e
_m!n\mo&udﬂbm

muﬂ'ﬂmﬁfbmwﬂum
R&m v e B s varee Dinsioend o
font ﬂm'urtnrt et e duip ot gefta
mb MMwﬂm bas G‘Iut’dl!m"lummllm
E« mtuma' v 8 gelain i enaelten toru var (in€ thadin =avuatrien

LUck, Heiner / Schildt, Bernd (Hrsg.): Recht — Idee - Geschichte. Beitrage zur Rechts-
und Ideengeschichte fur Rolf Lieberwirth anlaBlich seines 80. Geburtstages; Kéin/
Weimar/Wien 2000, S. 137



Beamtenschaft sorgen sollte, regelten jedoch ebenso Wirtschaftsfragen
aller Art oder die Einfuhrung einheitlicher MaBe und Gewichte, sie legten
Grundséatze fUr das redliche Geschéftsgebaren der Kaufleute und Hand-
werker fest, kimmerten sich um die sachgeméaBe Ausbildung und die
Approbation von Arzten, Apothekern und Chirurgen oder um die Rein-
haltung der Luft. Ihre Wiederholung und insbesondere die oft erneuerte
Ermahnung der Beamten zur Unbestechlichkeit verraten etwas von den
Schwierigkeiten, auf die Friedrich bei der Verwirklichung seines Ideals
stieB. Fehlentwicklungen, Missstéande und Kritik hauften sich dann, als
der Herrscher wahrend der Kriegsjahre nach 1239 seinen Untertanen
immer groBere finanzielle Lasten aufblrdete und seinen Beamtenap-
parat in wachsendem MaBe zu ihrer Uberwachung und zum friihzei-
tigen Aufspiren oppositioneller Gruppen anhielt. Mitte der 1230er Jahre
freilich, als Friedrich zum zweiten Mal nach Deutschland kam, schéatzte
man dort offenbar durchaus seine Verdienste um Recht und Frieden in
seinem Sudreich und erwartete von ihm nun eine ahnliche Reform der
deutschen Rechtsordnung. Der Mainzer Landfriede, den er 1235 erlie3,
suchte denn auch die Machtverteilung zwischen Kaiser und Reichsfur-
sten neu zu definieren und die fUrstliche Verantwortung fur Frieden und
Recht in ihren Territorien ebenso herauszustellen wie die Ubergreifende
kaiserliche Zustandigkeit flr diesen zentralen Herrschaftsbereich. Das
bedeutsame Dokument blieb zunéchst freilich Programm. Rudolf von
Habsburg und seine Nachfolger jedoch griffen des Staufers gesetzge-
berische Initiative wieder auf und starkten damit im Ubrigen zugleich die
Erinnerung an ihn selbst.

Die Unbedingtheit mit der Friedrich Il. die beschriebenen Ziele verfolgte,
die Eindeutigkeit und Selbstgewissheit, mit der er in der Offentlichkeit
stets als deren leidenschaftlicher Vorkéampfer, als der entscheidende
Représentant seiner Sache auftrat — kurz: seine unzweifelhaft heraus-
ragende, durch ungewodhnliche wissenschaftliche und kinstlerische Ak-
tivitdten noch zusatzlich profilierte Persénlichkeit machte ihn bereits zu
Lebzeiten zum Objekt der Heroisierung wie der Verteufelung, sie reizte
noch in der Neuzeit zur Verklarung seines Genies. Des Staufers zéhes
Ringen mit der Kirche um das, was er als seine herrscherlichen Rechte
ansah, sein unermtdlicher Kampf um die Autonomie des Staatswesens,
um dessen Befreiung von jeder Kontrolle durch die Kirche und von jeder
Bindung an sie, bot Jahrhunderte lang Anlass flr Ubersteigerten Lob-
preis wie flr die ebenso Ubertriebene Stilisierung zum Kirchenverfolger;
heute indes hat dieser Kampf wohl seine Aktualitét verloren, wenngleich
manche italienischen AuBerungen noch immer einen anderen Eindruck
vermitteln. Hochst bedenkenswert bleibt hingegen nach wie vor Fried-
richs Uberzeugung, dass es Aufgabe des Flrsten sei, in jedem Winkel
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Kaiser
Friedrich Il.
Zeichnung der
Sitzfigur des
Kaisers vom
Briickenkastell
in Capua. Das
Figurenpro-
gramm der
Fassadenwand
des Kastells
sollte den
Kaiser als den
Wahrer des
Rechts und
den Beschutzer
seiner Unter-
tanen darstel-
len, war also
wohl als bild-
liche Inter-
pretation seines
Konstitutionen-
werkes ge-
dacht.

Die Zeichnung
ist erhalten im
Nachlass des
Kunsthistorikers
J.-B. Séroux
d’Agincourt. Sie
wurde wohl im
Jahr 1782 von
dem neapolita-
nischen Hof-
historiographen
Francesco Da-
niele gefertigt.

Quelle:
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seines Reiches der Gerechtigkeit zum Siege zu verhelfen und so sei-
nen Untertanen ein Leben in Frieden zu sichern. Mit ihr formulierte der
Stauferkaiser zweifellos ein Ideal, um dessen Verwirklichung sich auch
noch die demokratisch legitimierten Regierungen unserer Tage stets
aufs Neue bemuihen mussen.
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Prof. Dr. phil. Wolfram Pyta
Dekan der Philosophisch-Historischen Fakultat der Uni-
versitat Stuttgart

Rede zur Veralbschiedung von
Herrn Prof. Dr. Sturner
am 13. Februar 2006

Meine sehr verehrter Damen und Herren,
liebe Frau Sturner,
lieber Herr Stlrner,

namens der Philosophisch-Historischen Fakultdt mdchte ich Ihnen,
lieber Herr Sturner, den Dank der gesamten Fakultat entbieten.

Ihre Verdienste fur die Fakultat lassen sich kaum in durre Worte kleiden.
Man muB schon die dem Historiker eigene Bereitschaft besitzen, in
sehr langen Zeitrdumen zu denken, um sich eine Fakultdt ohne den
Studiendekan Wolfgang Sturner vorstellen zu kénnen. Das Amt des
Studiendekans fur Geschichte und Kunstgeschichte in der ehemaligen
Fakultat Geschichts-, Sozial- und Wirtschaftswissenschaften sowie in
der Historisch-Philosophischen Fakultét ist Ihnen nicht zuletzt deswegen
— so meine ich sagen zu dirfen — ans Herz gewachsen, weil Sie auf
diese Weise immer und zuvorderst die Interessen der Studierenden in
den Vordergrund stellen konnten.
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Bei allen oftmals aufgeregten Diskussionen um die eine oder andere Stu-
dienreform, die den Universitaten wieder einmal zugemutet wurde, war
immer auf Sie in dem Sinne VerlaB3, daB Sie sich zum Anwalt der Studie-
renden machten und die Kardinalfrage stellten, ob Reformen um ihrer
selbst willen, als Beschaftigungstherapie von oben, angestoen wurden
oder ob sie in ernsthafter Weise die Studierenden gerade in Hinblick
auf ihren spéateren beruflichen Einsatz ins Zentrum rlckten. Hier paarte
sich eine Portion Lebensklugheit mit einem zweiten charakteristischen
Merkmal: nédmlich Ihrem unermudlichen Streiten fUr die Idee und den
Geist der klassischen Universitat. In diesem Sinne waren und sind Sie
ein Konservativer im besten Sinne des Wortes — namlich jemand, der
sich nie von hektischer Betriebsamkeit anstecken lieB, sondern der mit
dem Blick fUr das Wesentliche die besonderen Vorzlge der deutschen
Universitaten nicht auf dem Altar einer rein 6konomischen GesetzmaBig-
keit gehorchenden Logik zu opfern bereit war und bereit ist. Universitat
soll demnach weiter eine Statte der Forschung, aber auch der Bildung
bleiben, in der junge Menschen auch Uber die Grenzen eines einzelnen
Faches hinaus ihren Horizont erweitern und dabei Kulturtugenden ver-
tiefen, welche in Summe Bildung zwar nicht erzwingen, aber doch auf
sie hinfuhren. Und nicht zuletzt deswegen haben Sie sich immer daftir
eingesetzt, in den uns aufgegebenen Strukturen des Studiums soviel
Freiraum zu schaffen, daB zumindest ein zweites Fach in den Bache-
lor-Studieng&ngen neben dem Hauptfach noch einigermaBen passabel
studiert werden kann. Alles andere ware Ihnen als Verkimmerung und
Degenerierung des Bildungsauftrags der Universitat erschienen. Und ich
ertappe mich angesichts dessen immer haufiger mit der bangen Nach-
frage, wie denn eine Professorengeneration nach lhnen, aber auch nach
mir beschaffen sein wird, die tatsachlich nur ein einziges Fach ordentlich
studiert hat. Angesichts des wohlfeilen Bekenntnisses zur Interdisziplina-
ritdt mutet eine solche Verflachung des Studiums fast schon wie Hohn
an!

Dieses Kurzportrat ware allerdings unvollstandig, wenn wir nicht zumin-
dest einige Worte dartber verlieren wirden, welche segensreiche Wir-
kung von lhnen in den Fakultatsgremien — aber nicht nur dort — ausging.
Ihr ausgleichendes Wesen hat so manche sich anbahnende Konfron-
tation abgeschwécht — Ihre irenische Natur hat konfliktdampfend gewirkt
und maBgeblich dazu beigetragen, daB sich zumindest bis zu lhrem
Ausscheiden kollegialer Anstand als selbstverstandliche Sitte in der
Fakultét bewahrt hat. Sie sind immer mit offenem Visier fur Ihre Meinung
eingetreten, ohne irgendein Anzeichen dogmatischer Verbissenheit. Da-
mit haben Sie mehr zum guten Betriebsklima beigetragen, als Ihnen viel-
leicht selbst bewuBt ist.



Angesichts der fundamentalen Wandlungen der deutschen Universitat in
den letzten funf bis sechs Jahren wére lhnen, lieber Herr Stlrner, nicht
zu verdenken, daB Sie den heutigen Tag als Erleichterung empfinden
— schenkt er Innen doch unzahlige Freisemester und gibt Ihnen die Mog-
lichkeit, mit dem analytischen Rontgenblick des Historikers die heutigen
Zeitldufte mit der nétigen Gelassenheit zu betrachten und analytisch zu
sezieren. Aber da lhnen das Historische Institut, gewiB auch die Fakul-
tat, aber in jedem Fall der Umgang mit den Studierenden ans Herz ge-
wachsen ist, wage ich die Vermutung, da auf Sie der GemUtszustand
zutrifft, den eine groBe historische Personlichkeit bei seinem Abschied
einmal in die Worte gekleidet hat: ,Ich gehe nicht leichten Herzens®. Dem
Zeithistoriker in mir sei gestattet, daB ich hier nicht weit in das Mittelalter
zurlickgestiegen bin, sondern mich hierbei auf ein Zitat von Konrad
Adenauer beziehe.

Nun will ich Ihnen, lieber Herr Stlrner, gewissermaBen als Marsch-
gepéack nicht noch mehr von der geistigen Nahrung mit auf den Weg
geben, Uber die Sie in so reicher Fllle verfligen. Was schenkt man also
einem Gelehrten, der schon fast alle flr einen solchen AnlaB geeigneten
Blcher sein Eigen nennen darf? Ich hoffe, da zwei edle Tropfen hier
einen halbwegs passablen Ersatz bieten und winsche mir, da Sie diese
zusammen mit lhrer Frau bei passender Gelegenheit ihrer Bestimmung
zufihren werden.
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Prof. Dr. phil. Franz Quarthal
Geschaftsfihrender Direktor des
Historischen Instituts der Universitat Stuttgart

Zur Emeritierung von
Prof. Dr. Wolfgang Sturner
am 13. Februar 2006

Lieber Herr Stlrner,

Sie haben uns heute morgen zu lhrer Abschiedsvorlesung ,Kaiser
Friedrich Il. — Mythos und Persénlichkeit eingeladen. Mit dem Ende
des Wintersemesters im Méarz diesen Jahres endet |hre Dienstzeit als
Hochschullehrer am Historischen Institut der Universitat Stuttgart. Nicht
nur fir Sie und lhre Familie, auch flr das Historische Institut, fir die
Studentinnen und Studenten, flr die Seniorinnen und Senioren, flr lhre
Kolleginnen und Kollegen bedeutet Ihr Abschied eine tiefe Zasur.

In der gegenwartigen hochschulpolitischen Situation verlassen Sie uns
nicht nur als Person, sondern lhre Stelle wird mit Ihrem Weggang dem
Historischen Institut entzogen. Dabei gibt es keine Frage nach der sach-
lichen Berechtigung dieser Entscheidung, nicht nach der sachlichen
Notwendigkeit des von |lhnen vertretenen Fachgebiets, nicht nach der
wissenschaftlichen Reputation, die Sie durch Ihre Forschungsleistung
erworben haben, nicht nach der Qualitét des Historischen Instituts ins-
gesamt - die Stelle muf3 einfach nach den Normen der Zukunftsinitiative
Universitat Stuttgart eingespart werden.
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Wenn man die aktuelle Situation des Historischen Instituts betrachtet,
geht einem das Gedicht von den ,Zehn kleinen Negerlein“ nicht aus dem
Sinn. Mit jeder Pensionierung oder Emeritierung eines Kollegen werden
wir weniger. Von neun hauptamtlichen Professoren sollen in wenigen
Jahren noch funf Ubrigbleiben bei gestiegenen Anforderungen an die
Lehre aufgrund neuer Studiengange. Wie dies ohne Qualitétsverlust ge-
hen soll, kann ich mir nicht vorstellen.

Lieber Herr Stlrner, Sie wurden 1940 in Stuttgart geboren, im Unter-
schied zu lhrem langjéhrigen Forschungsobjekt, dem Stauferkaiser
Friedrich II., wurden Sie schon am ersten Weihnachtsfeiertag, nicht am
zweiten geboren. Sie sind wesentlich langer als ich mit der Universitat
Stuttgart verbunden. Unsere Wege haben sich aber schon in Tlbingen
gekreuzt. Sie haben 1968 dort bei Horst Fuhrmann mit der Arbeit Uber
,Die Quellen der Fides Konstantins im Constitutum Constantini“ promo-
viert, als ich gerade Staatsexamen machte.

Wenig spater sind Sie nach Stuttgart gewechselt und haben sich
hier 1973 mit der Arbeit Uber ,Natur und Gesellschaft im Denken des
Hoch- und Spétmittelalters: Naturwissenschaftliche Kraftvorstellungen
und die Motivierung politischen Handelns in Texten des 12. bis 14.
Jahrhunderts” habilitiert. Bereits ein Jahr spéater wurden Sie zum Pro-
fessor fUr mittelalterliche Geschichte ernannt. Seitdem haben Sie mit
groBem Engagement zum Nutzen der Universitat, der Fakultaten,
denen das Historische Institut angehdrte, des Historischen Instituts, der
Studierenden des Instituts und des Faches Mediavistik hier in Stuttgart
gewirkt.

Sie waren einer der Kollegen, um derentwillen man gerne nach Stuttgart
gekommen ist und stolz war, Angehoriger des Stuttgarter Historischen
Instituts zu sein.

Wenn ich mit lhren Tétigkeiten in der oberen Rangskala beginne, so ist
zu erwahnen, dal Sie Uber lange Jahre Mitglied des Verwaltungsrates
der Universitat waren. Es war dies ein Gremium, flr das Sie wie geschaf-
fen waren. Im Verwaltungsrat sollten, als die Universitat noch als eine
Institution abgestuft berechtigter, aber doch auch gleichmaBig an ihr inter-
essierter Gruppen verstanden wurde, die Belange aller in der Hochschule
wirken-den Personen und Gruppen austariert werden. Sie haben auf der
einen Seite die Realitdt akzeptiert, daB es dabei besonders berechtigte
Teile der Universitat gab, auf der anderen Seite waren Sie mit lhrem auf
Ge-rechtigkeit und Ausgleich bedachten Naturell eine Persdnlichkeit, die
ideal in das Gremium pafBte und dort zum Nutzen der Gesamtuniversitat,



aber im Besonderen auch zum Nutzen der Geisteswissenschaften in
Stuttgart gewirkt hat.

Die alte, von unterschiedlichsten Interessen gepragte Fakultat fur Ge-
schichts-, Wirtschafts- und Sozialwissenschaften haben Sie mit Erfolg
als Dekan geleitet.

Dieser Fakultat und ihrer Nachfolgefakultét haben Sie darlber hinaus in
besonderer Weise gedient. Dabei meine ich |hre jahrzehntelange Tatigkeit
als Vorsitzender von Studienkommissionen, Prifungsausschissen und
als Studiendekan. Sie haben sich in einer bewundernswerten und selbst-
losen Weise in die immer langer werdenden und immer hektischeren
Anderungen unterworfenen Texte der Priifungs- und Studienordnungen
eingearbeitet und auch bei noch so absurden Anderungen passable
und gangbare Ldsungswege gesucht. Die Studentinnen und Studenten
hatten in Ihnen einen einsatzfreudigen und unermddlichen Anwalt. lhre
Maxime, mit der Sie jede Anderung der Priffungsordnungen angegangen
sind, war der Satz: ,Es muB fUr die Studierenden etwas Sinnvolles
herauskommen.”

Sie waren immer bemuht, mit gréBtem Wohlwollen aus praxisfernen
Prifungsordnungen Praktikabilitdt und Vernunft herauszulesen. In der
Auslegung der Ordnungen waren Sie von einer auBerordentlichen, den
Studierenden entgegenkommenden Liberalitat, an die man sich noch
dankbar erinnern wird.

Als Kollegen und Medidvisten konnte man Ihnen nur héchsten Respekt
zollen. lhre wissenschaftlichen Leistungen, Ihre Forschungen zur Stau-
ferzeit und insbesondere zu Kaiser Friedrich Il. sind vielfach gewUrdigt
und mit international renommierten Preisen ausgezeichnet worden.
In der gegenwartigen Diskussion um die zuklnftige Organisation der
wissenschaftlichen Forschung in Deutschland insgesamt ist immer
wieder zu spuren, wie stark die Vorstellungen von Exzellenzzentren,
von Doktorandenschulen und &hnlichem von Vorstellungen einer natur-
wissenschaftlich ausgerichteten Forschung gepragt sind. Die Stimmen,
die betont haben, da3 geisteswissenschaftliche Forschung in erster Linie
und priméar Einzelforschung, daB sie die herausragende Leistung eines
denkenden Individuums ist, wurden und werden viel zu wenig gehort.
lhre Arbeiten, lieber Herr Sturner, sind der lebendige Beweis dafir, daB
der Wissenschaftler als forschendes Individuum immer noch zu den
wesentlichen GréBen und Faktoren der Geisteswissenschaften gehort.
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Neben allem anderen, was Sie geleistet haben, mdchte ich lhre enge
Beziehung zu den Seniorstudenten unseres Instituts hervorheben. Als
der zweite Vorsitzende nach der Griindung des Vereins der Freunde des
Historischen Instituts haben Sie es verstanden, zwischen den jlingeren
und alteren Hoérern an unserem Institut die feste und freundschaftliche
Brlicke zu erhalten. Sie haben auf der einen Seite die Bande des Insti-
tuts zu einer lebendigen und interessierten Zuhorerschaft erhalten und
vertieft, auf der anderen unseren jingeren Horern einen Forderkreis ge-
schaffen, der unsere Mdglichkeiten Uber das hinaus erweitert, was uns
mit staatlichen Mitteln méglich waére.

Sie waren als Wissenschaftler und Forscher ein herausragendes Mitglied
unseres Instituts, Sie waren ein lieber Kollege, den wir vermissen werden,
und Sie waren ein vorzUuglicher Lehrer an unserer Universitat.

DaB nach Jahren der Streichungen und Kirzungen erstmals wieder
Tone zu horen sind, daB Stuttgart eine Volluniversitat bleiben soll, ja daB
man wieder von einem Ausbau der Geisteswissenschaften spricht, nach
fast anderthalb Jahrzehnten der Kirzungen, mag etwas Versoéhnliches
jetzt zum AbschluB lhrer aktiven Laufoahn haben. Wir werden sehen,
was die Zukunft bringt.

Bisher war es so, daf3 die Kollegen, die aus dem aktiven Dienst ausge-
schieden sind, dann auch wirklich als Hochschullehrer ihre Tatigkeit in
Stuttgart beendet haben. Angesichts der Klrzungen, denen wir in den
vergangenen Jahren ausgesetzt waren und kinftig noch ausgesetzt sein
werden, wage ich die Hoffnung zu &uBern, daB wir vielleicht das eine
oder andere Semester auf eine Vorlesung von Ihnen hoffen durfen.

Liebe Frau Sturner, wir wissen, daB die Tatigkeit lhres Mannes an un-
serem Institut nur deswegen moglich war, weil er in Ihnen einen ruhenden
Pol und einen starken Rickhalt hatte. Wir méchten uns fir die langen
Jahre, die wir von der Arbeitskraft Ihres Mannes zehren konnten, auch
bei lhnen mit einem BlumenstrauB3 bedanken und winschen lhnen und
lhrem Mann zugleich einen ruhigen und doch fruchtbaren Ruhestand.



Prof. Dr. phil. Folker Reichert
Historisches Institut der Universitat Stuttgart
- Abteilung Mittlere Geschichte —

Wolfgang Sturner als
Wissenschatftler, Kollege und
Freund — ein Wort des Dankes

Meine sehr verehrten Damen und Herrn,
Kommilitoninnen und Kommilitonen,
Kolleginnen und Kollegen,

liebe Frau Stlrner,

lieber Wolfgang Sturner!

Bitte gestatten Sie mir, daf3 auch ich noch als der fachlich ndchststehende
Kollege einige Worte zu Wolfgang Stlrners Abschied an Sie richte. Wir
haben elfeinhalb Jahre eng und — wie ich glaube — auch fruchtbar zusam-
mengearbeitet, und daflr mdchte ich mich bedanken. Als ich 1994 nach
Stuttgart kam, kannten wir uns noch nicht persénlich. Aber der Name
Wolfgang Stirner war mir ein Begriff. Ich erinnere mich gut an eines
meiner frhen Proseminare als Assistent in Heidelberg bei Hermann
Jakobs. Thema war Friedrich Il., und zwei Sitzungen lang haben wir uns
mit dem Prooemium der Konstitutionen von Melfi auseinandergesetzt.
Damals war gerade Dein fundamentaler Aufsatz Uber ,Rerum necessitas
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und divina provisio® erschienen, in dem Du erstmals eine Probe der zu
erwartenden Edition der Konstitutionen gegeben hast. Wir nahmen ihn
zur Grundlage unserer Arbeit, und fur alle Teilnehmer war es faszinierend
zu sehen, wie sich aus dem von Dir gelieferten genauen Nachweis der
Vorlagen des Prooemiums ein besseres Verstandnis des Textes ergab
und einige spektakuldre, aber unzutreffende Thesen beiseite geschoben
werden konnten. Es waren zwei ungemein intensive, auch didaktisch
gelungene Seminarsitzungen, und ich habe — wenn man so will — einen
meiner wenigen Lehrerfolge auf den Schultern von Wolfgang Sturner er-
zZielt.

Ich habe mir daraufhin auch seine friheren Werke genauer angesehen:
die Dissertation von 1968 Uber die Quellen der Fides Konstantins in der
sogenannten Konstantinischen Schenkung, die Habilitationsschrift von
1975, die sich mit dem Verhaltnis von naturwissenschaftlichem Denken
und politischen Theorien des 12.-14. Jahrhunderts beschaftigt, die
Edition eines hochmittelalterlichen Traktats zur Lehre von den Elementen,
spater auch die Monographie Uber ,Peccatum und Potestas”, die das im
Prooemium der Konstitutionen von Melfi angeschlagene Motiv von der
Entstehung weltlicher Herrschaft aus dem Sindenfall nochmals aufgreift
und in seinen kompletten geistesgeschichtlichen Zusammenhang stellt.

Aus all dem hat sich fr mich das Bild eines bedeutenden Gelehrten er-
geben, eines Gelehrten allerdings, den — wie bei groBen Gelehrten eben
Ublich — eine Aura der Unnahbarkeit umgibt. Da Wolfgang Stlrner nicht
dazu neigt, die Betriebsamkeit von Historikertagen zu verstarken, ergab
sich keine Gelegenheit, dieses Bild zu korrigieren. Erst als Stuttgarter
Kollege konnte ich feststellen, daB Wolfgang Stirner nicht nur ein groBer,
sondern auch ein sehr nahbarer Gelehrter ist, mit dem man nicht nur
Uber Friedrich Il., sondern auch Uber den verborgenen Sinn der aktuellen
Hochschulreformen (der Akzent liegt auf ,verborgen®), die Qualitdt von
Radwanderwegen und die Auswlchse des Regietheaters in der Stutt-
garter Oper diskutieren kann.

Hier in Stuttgart durfte ich erleben, wie Wolfgang Stlrners zweibandige
Biographie Friedrichs Il. zum AbschluB gebracht wurde, ein Werk, das
mit den vielen kihnen Deutungen aufgerdumt hat, die an die Person
des Stauferkaisers geknUpft wurden, und stattdessen Seite flr Seite das
»Vetorecht der Quellen“ (Reinhart Koselleck) in Erinnerung ruft. Ein Werk
auBerdem, das nicht nur die Erwartungen der Historiker befriedigt, son-
dern in mehreren Auflagen ein breites Publikum erreicht hat und ein Er-
folg auf dem Buchmarkt geworden ist. Das ist ein Spagat, der nur ganz
wenigen Autoren gelingt.



In Stuttgart durfte ich aber auch erleben, wie die Edition der Konstitutionen
von Melfi nach muhevoller, zwanzigjahriger Arbeit zum AbschluB kam.
Ich erinnere mich noch gut an den Tag, an dem Du mir ein Exemplar der
prachtigen Ausgabe mit dem Signet, dem Gutezeichen der Monumenta
Germaniae Historica Uberreicht hast. Das ist freilich kein Buch zum Lesen
und Stdbern, schon gar nicht spatabends im Bett, sondern zum Wirken,
zum Wirken in der Forschung der kommenden Jahre und Jahrzehnte.
Wir alle haben uns daran gewohnt, daB unsere Publikationen mit einer
Halbwertzeit von mittlerweile nur 15 Jahren rechnen durfen. Editionen
aber halten langer. FUr die Edition der Konstitutionen von Melfi wirde
ich eine Halbwertzeit von mindestens 300 Jahren prognostizieren. Man
kann auch sagen: es ist ein Werk fUr ,unabsehbar lange Zeit”, ein Werk
fur die Ewigkeit.

Man kann Wolfgang StUrners Tatigkeit in Stuttgart mit vier Stichworten
charakterisieren: hdchstes wissenschaftliches Niveau, groBtmdgliche
Effizienz und beides getragen von einer geradezu ,schwabischen®
Bescheidenheit und Korrektheit. Du hast um Projekte kein Aufheben
gemacht, sondern lieber gleich die gewichtigen Ergebnisse, die Rejekte,
geliefert. Meines Erachtens ist das eine Bilanz, wie sie besser nicht sein
koénnte. DaB3 die Professur dennoch — im Zuge der ,Zukunftsoffensive
Universitat Stuttgart® — gestrichen wurde, scheint mir kein gutes
Zeichen.

Ich glaube aber, es wird Dir langsam peinlich, was die Laudatoren,
die Lobredner, sagen. Dennoch mdchte ich zum SchluB noch etwas
Persdnliches bemerken, und zwar nicht mit meinen eigenen Worten,
sondern mit denen einer Quelle, in der Wolfgang Stirner beschrieben
wird. Es handelt sich um einen Brief aus dem Jahre 1929. Es kann also
Wolfgang StUrner gar nicht gemeint sein. Aber Sie werden sehen: Fast
alles, was da gesagt wird, trifft auf ihn zu.

Es heiB3t in dem Brief:

Gestatten Sie mir, Ihnen ... anzudeuten, was Sie mir persénlich bedeutet
haben und bedeuten. ... Als ich Ihre Werke las, war ich jedesmal ent-
zlickt, natdrlich zundchst durch die geschichtliche Welt, in die Sie fih-
ren, aber bei lhnen gerade dadurch, dass Sie den Zauber nie direkt ins
Auge zu fassen, sondern sachlich, ja positivistisch zu berichten schei-
nen. Ich habe mich manchmal gefragt, warum mir lhre Blcher so lieb
sind, wéhrend die meisten Darstellungen moderner Autoren mich kihl
lassen. Ich weiss es nicht, aber ich deute es mir so: Sie haben sich eine
wundervolle Naivitdt bewahrt, verfolgen weder Tendenzen, noch haben
Sie philosophische Absichten. Es scheint, als ob Sie Uber den Sinn der
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Arbeit méglichst wenig nachdenken, sondern sie nur einfach machen.
Darum kann sich Ihre Liebe zum geschichtlichen Objekt ohne stérende
Selbstreflexion rein auswirken in lhrer immer so ganz schlichten und
dadurch ganz gewinnenden Darstellung. |hr Nachdenken bezieht sich,
soviel ich sehe, auf die wissenschaftliche Methode, nicht auf den Sinn
des geschichtlichen Forschens, den Sie erfillen auf Ihre Weise, ohne ihn
wissen zu wollen.

Was unsere akademischen Beziehungen angeht, so wissen Sie, dass
Sie mich manchmal zurechtgertckt haben. Was Sie sagen, hat immer
fir mich Gewicht gehabt, weil Sie es sagen, und dann, weil lhre Motive,
Grinde, Gesinnungen mich ... Uberzeugten. Dann, weil ich immer splre,
dass Sie keine Unterwerfung verlangen: wenn man mit lhnen zu tun hat,
weiss man nicht nur, dass Sie anhéren, was man sagt, sondern dass Sie
auch in dem Falle, dass die Ansichten einmal disparat geblieben wéren,
niemals persénlich bdse gewesen sein wirden. Sind Sie in der Fakul-
tatssitzung anwesend, so hat man das beruhigte Gefihl: etwas ganz
Ubles kann nicht passieren. Mit entwaffnender Sicherheit schieben Sie
das Unmdgliche bei Seite. |hre Gegenwart ist ein Schutz, — ich glaube,
wir haben [wir miBten sagen: wir hatten] ihn sehr nétig.’

Der Schreiber dieses Briefes war kein Geringerer als Karl Jaspers,
der Empfanger Karl Hampe. Karl Hampe war seinerzeit — trotz Ernst
Kantorowicz — der beste Kenner Friedrichs Il. und seiner Zeit. Du bist in
seine FuBstapfen getreten und gehdrst wie Karl Hampe in die lange Reihe
derer, die sich von ,,Mythos und Persdnlichkeit Friedrichs II.“ anregen und
anstecken lieBen. Karl Hampe hat nach 1929 noch bedeutende Blcher
geschrieben, und auch von Dir erwarten wir weitere Werke. Man weif3,
daB Du dabei bist, zu Gebhardts Handbuch der deutschen Geschichte
den Band zum 13. Jahrhundert zu schreiben. Aber auch danach wird
das gebildete Publikum keine Ruhe geben. Seine Gier ist unersattlich.

Fur alle kommenden Vorhaben winschen wir Dir und Deiner Frau gute
Gesundheit, viel Arbeitskraft und auch sonst alles Gute.



Die Autoren

Prof. Dr. phil. Wolfram Pyta

Dekan der Philosophisch-Historischen Fakultat
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Prof. Dr. phil. Franz Quarthal

Geschaftsflihrender Direktor des Historischen Instituts

Universitat Stuttgart

Historisches Institut

Keplerstr. 17, 70174 Stuttgart

Tel. 07 11/6 85-8 34 55 Fax 07 11/6 85-8 41 64
E-Mail: franz.quarthal@po.hi.uni-stuttgart.de

Prof. Dr. phil. Folker Reichert

Universitat Stuttgart

Historisches Institut

- Abteilung Mittlere Geschichte -

Keplerstr. 17, 70174 Stuttgart

Tel. 07 11/6 85-8 34 54 Fax 07 11/6 85-8 39 24
E-Mail: folker.reichert@po.hi.uni-stuttgart.de

Prof. Dr. phil. Wolfgang Stiirner

Universitat Stuttgart

Historisches Institut

- Abteilung Historische Grundwissenschaften -
Keplerstr. 17, 70174 Stuttgart

Tel. 07 11/6 85-8 34 44 Fax 07 11/6 85-8 36 19
E-Mail: wolfgang.stuerner@po.hi.uni-stuttgart.de
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,Reden und Aufsatze”

Die Bande 1 bis 38 der Schriftenreine ,Reden und
Aufsatze“ erschienen im Zeitraum 1924 bis 1971.

Bd 1 (1926)

Reden, gehalten bei der Ubergabe des Rektorats am 2. Mai 1925 und
5. Mai 1926 / Veesenmeyer, E.: Der Anteil der Technischen Hochschulen
am Wiederaufoau der deutschen Wirtschaft / Meyer, Th.: Friedrich
Vischer und der zweite Teil von Goethes Faust

Bd 2 [1927]
Reden, gehalten bei der Ubergabe des Rektorats am 7. Mai 1927 /
Schmoll von Eisenwerth, K.: Die Kunst und die Gegenwart

Bd 3 [1928]

Reden, gehalten bei der akademischen Jahresfeier am 5. Mai 1928 /
Woernle, R.: Technische Hochschulen und Forschungsstéatten in den
Vereinigten Staaten von Nordamerika

Bd 4 (1929)
Schmoll von Eisenwerth, K.: Ansprachen des Rektors wahrend der
Studienjahre 1927/28 und 1928/29

Bd 5 (1929)
Grammel, R.: Technik und Kultur. Festrede bei der Hundertjahrfeier der
Technischen Hochschule Stuttgart im Landestheater am 16. Mai 1929

Bd 6 (1929)

Habich, Wilhelm: Rationalisierung. Vortrag vor der Vereinigung der
Freunde der Technischen Hochschule Stuttgart am 15. Mai 1929 zur
Jahrhundertfeier

Bd 7 [1930]
Reden, gehalten bei der Ubernahme des Rektorats der Technischen
Hochschule am 7. Mai 1930

Bd 8 (1932)
Reden, gehalten bei der Ubernahme des Rektorats der Technischen
Hochschule am 30. April 1932



Bd 9 (1932)
Pongs, Hermann: Goethe und der junge Mensch. Festrede, gehalten bei
der Goethefeier der Technischen Hochschule Stuttgart am 8. Mai 1932

Bd 10 (1935)
Pongs, Hermann: Der Dichter im Reich. Rede, gehalten bei der
Reichsgrindungsfeier der Technischen Hochschule Stuttgart am 30.
Januar 1935

Bd 11 (1935)

Stortz, Wilhelm: Technische Hochschulbildung im alten und neuen Reich
: Rede bei der Rektorats-Ubernahme der Technischen Hochschule
Stuttgart am 5. Juni 1935

Bd 12 (1939)

Stortz, W.: Der Weg der deutschen Technik : 2 Vortrage, gehalten im
Rahmen eines Vorlesungsringes Uber ,Die Gesamtentwicklung des 19.
Jahrhunderts als Grundlage des Dritten Reiches*”

Bd 13 [1938]
Reden bei der Rektoratstibergabe am 19. November 1939

Bd 14 (1946)

Winning, Charles D.: Ansprachen beim Festakt der Technischen
Hochschule Stuttgart zur Feier ihrer Wiederertffnung am 23. Februar
1946

Bd 15 [1948]
Reden, gehalten bei der Ubergabe des Rektoramtes am 3. Mai 1948 /
Schmitt, O.: Kunstgeschichte im Hochschulunterricht

Bd 16 (1950)
Reden bei der Rektoratstibergabe am 3. Mai 1950

Bd 17 (1951)
Ansprachen anlaBlich der Akademischen Trauerfeier flir Otto Schmitt :
Mittwoch, den 25. Juli 1951

Bd 18 (1952)
Reden bei der Rektoratstbergabe am 31. Oktober 1951

vergr"ﬁen

vefgriﬂen

vergriﬂen

verg'iﬁen

vergriﬂen

vergr"ﬁen

verg'iﬁen

verg(iﬁen



Bd 19 (1953)
Reden bei der Rektoratstbergabe am 4. Mai 1953 / Rudolf Mehmke
zum Gedenken

Bd 20 (1954)
Reden im Jahre des 125jahrigen Bestehens der Hochschule 1954

Bd 21 (1956)
Reden bei der Rektoratstbergabe am 4. Mai 1955 / Erich Regener zum
Gedenken / Carl Pirath zum Gedenken

Bd 22 (1957)
Zum Gedenken an Erwin Marquardt, Otto Graf, Karl Deininger, Alfred
Widmaier, Helmut Géring

Bd 23 (1957)
Paul Bonatz zum Gedenken

Bd 24 (1957)
Reden bei der Rektoratstibergabe am 6. Mai 1957

Bd 25 (1958)
Reden bei der Rektoratstibergabe am 2. Mai 1958 / Reden zum 17. Juni
1958 / Wilhelm Habich zum Gedenken / Ulfert Janssen zum Gedenken

Bd 26 (1959)
Reden bei der Rektoratstibergabe am 2. Mai 1959

Bd 27 (1961)

Reden bei der Rektoratstibergabe am 8. Mai 1961 / Max-Erich
Feuchtinger zum Gedenken / Otto Cranz zum Gedenken / Georg Mayer
zum Gedenken

Bd 28 (1963)

Zum Gedenken an Otto Cranz, Georg Mayer, Otto May, Erich Siebel,
Friedrich Pfeiffer, Hans Graner, Ernst Braun, Dagobert Frey, Hermann
Maier-Leibnitz, Glnther Schulz

Bd 29 (1963)
Reden bei der Rektoratstibergabe am 2. Mai 1963



Bd 30 (1965)

Spaemann, Robert: Politisches Engagement und Reflexion; Kiesinger,
Kurt Georg: Elite in der Demokratie; Gehring, Paul: Die Technische
Hochschule Stuttgart. Ein AbriB3 ihrer Entwicklung

Bd 31 (1965)
Zum Gedenken an Eduard Gottfried Steinke, Alfred Ehrhardt, Karl
Brauer, August Wewerka, Richard Grammel, Kurt Bennewitz / [Mitarb.]
Artur Weise.

Bd 32 (1965)
Reden bei der Rektoratstibergabe am 19. Mai 1965

Bd 33 (1967)

Meckelein, Wolfgang: Reden bei der Rektoratsibergabe am 5. Mai 1967.
Hans Volkart zum Gedenken, Georg Grube zum Gedenken, Wunibald
Kamm zum Gedenken / hrsg. von Jurgen Hering

Bd 34 (1968)
Max Kade zum Gedenken / hrsg. von Jurgen Hering

Bd 35 (1970)
Leonhardt, Fritz: Not und Hoffnung der Universitat. Leopold Rothmund
zum Gedenken / Arthur Réhnisch u.a. / hrsg. von JUrgen Hering

Bd 36 (1970)
Blenke, Heinz: Dank an den scheidenden Rektor Fritz Leonhard. Vom
Werken und Wirken neuer Disziplinen / hrsg. von Jurgen Hering

Bd 37 (1970)
Timm, Bernhard: Die Wechselwirkung in den Beziehungen zwischen
Hochschule und Wirtschaft / hrsg. von Jurgen Hering

Bd 38 (1971)
Hanns Voith zum Gedenken / hrsg. von Jirgen Hering

Soweit nicht ,,vergriffen®, sind Einzelbande auf Bestellung
zum Preis von € 3,00 bei der Abteilung Erwerbung
Hochschulschriften / Tausch der Universitatsbibliothek
erhaltlich.
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1991 wurde die Reihe fortgefiihrt:

Bd 39 (1995)

Prof. Dr.-Ing. Karl Heinz Hunken. Prof. Dr. rer. nat. Hartmut Zwicker. Prof.
Dr. rer. nat. Franz Effenberger: ihre Rektorate in Reden und Wardigungen
/ hrsg. von Ulrich Sieber

ISBN 3-926269-15-4

Bd 40 (1991)

Jurgen Giesecke: Umweltforschung mit Schwerpunkt Wasserwirtschaft
an der Universitat Stuttgart. Vortrag anléBlich der Rektoratslbernahme
an der Universitat Stuttgart am 31. Oktober 1990

ISBN 3-926269-04-9

Bd 41 (1991)

125 Jahre Institut fur Kunstgeschichte, Universitat Stuttgart / hrsg. von
Johannes Zahlten

ISBN 3-926269-06-5 EUR 13,-

Bd 42 (1992)

Beitrége zur Zeit. Vortrage, gehalten am 8. November 1991 aus Anlal des
65. Geburtstages von August Nitschke / hrsg. von Herwarth Rottgen
ISBN 3-926269-07-3

Bd 43 (1993)

Kéate Hamburger. Reden bei der Akademischen Gedenkfeier der
Universitat Stuttgart fur Frau Prof. Dr. phil. habil. Kate Hamburger am 8.
Dezember 1992 / hrsg. von Jirgen Hering

ISBN 3-926269-08-1 EUR 6,-

Bd 44 (1993)

Baukultur und Technikfolgen. Vortrage, gehalten beim Fakultatsabend
der Fakultat Bauingenieur- und Vermessungswesen aus AnlaB des 70.
Geburtstages von Prof. Dr.-Ing. Volker Hahn / hrsg. von Jirgen Hering
ISBN 3-926269-10-3 EUR 6,-

Bd 45 (1993)

Erstes Stuttgarter Bildungsforum. Reden bei der Veranstaltung der
Universitat Stuttgart am 18. Juni 1993 / hrsg. von Andreas Reuter
ISBN 3-926269-11-1 EUR7,-



Bd 46 (1994)

Jurgen Joedicke: Architekturlehre in Stuttgart. Von der Real- und
Gewerbeschule zur Universitat

ISBN 3-926269-12-X EUR 9,-

Bd 47 (1994)

Hans L. Merkle. Reden bei der Festveranstaltung aus AnlaB der
Ernennung von Prof. Dr. h. c. Hans L. Merkle zum EhrenbUrger der
Universitat Stuttgart; 4. Februar 1994 / hrsg. von Heide Ziegler

ISBN 3-926269-13-8 EUR 7,-

Bd 48 (1996)

Die Borgia zwischen Wissenschaft und Kunst. Ein Kongref3 in Schwébisch
Hall / hrsg. von Marion Hermann-Rottgen

ISBN 3-926269-16-2

Bd 49 (1995)

Artur Fischer. Reden beim Symposium aus AnlaB der Verleihung der
Ehrendoktorwlrde (Dr.-Ing. E. h.) an Senator E. h. Prof. Dr. phil. h. c.
Artur Fischer durch die Universitat Stuttgart am 9. Dezember 1994 /
hrsg. von Jirgen Hering

ISBN 3-926269-14-6

Bd 50 (2004)

Chul Park. Reden bei der Akademischen Feier aus Anlal3 der Verleihung
der Ehrendoktorwtrde (Dr.-Ing. E. h.) an Prof. Dr.-Eng. Chul Park durch
die Universitat Stuttgart am 5. November 1999 / hrsg. von Ottmar
Pertschi

ISBN 3-926269-50-2 EUR 3,-

Bd 51 (1995)

Zweites  Stuttgarter Bildungsforum:  Orientierungswissen  versus
Verflgungswissen. Die Rolle der Geisteswissenschaften in einer
technologisch orientierten Gesellschaft. Reden bei der Veranstaltung der
Universitat Stuttgart am 27. Juni 1994 / hrsg. von Ulrich Engler

ISBN 3-926269-17-0 EUR 6,-

Bd 52 (1996)

Richard von Weizsacker. Reden bei der Festveranstaltung aus AnlaB
der Ernennung von Dr. Richard von Weizsacker zum Ehrenbirger der
Universitat Stuttgart. 18. Dezember 1995 / hrsg. von Heide Ziegler
ISBN 3-926269-19-7
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Bd 53 (1996)

Richard Ddcker (1894-1968). Ein Kolloguium zum 100. Geburtstag /
hrsg. von Dieter Kimpel und Dietrich Worbs

ISBN 3-926269-20-0 EUR 11,-

Bd 54 (1996)

Méazene, Stifter und Sponsoren. Symposion anlaBlich des 70. Geburtstags
von Dr. Dr. h. c. Marcus Bierich. Reden bei der Veranstaltung der
Universitat Stuttgart am 3. Mai 1996 / hrsg. von Heide Ziegler

ISBN 3-926269-21-9 EUR 8,-

Bd 55 (1996)

Christian Menn. Reden bei der Akademischen Feier aus AnlaB der
Verleihung der Ehrendoktorwtirde (Dr.-Ing. E. h.) an Prof. Dr. sc. techn.
Christian Menn durch die Universitat Stuttgart am 2. Februar 1996 /
hrsg. von Jurgen Hering

ISBN 3-926269-22-7 EUR 6,-

Bd 56 (2004)

30jahriges Jubilaum des Studiengangs Technische Kybernetik. Reden
zum Festakt am 23. Juni 2001 / hrsg. v. Ottmar Pertschi

ISBN 3-926269-56-1 EUR5,-

Bd 57 (1996)

Gunter Pritschow. Reden zur AmtseinfUhrung als Rektor der Universitat
Stuttgart am 6. November 1996 / hrsg. von Ulrich Sieber

ISBN 3-926269-24-3 EUR 5,-

Bd 58 (1997)

Hideo Nakamura. Reden bei der Akademischen Feier aus AnlaB der
Verleihung der Ehrendorktorwirde (Dr.-Ing. E. h.) an Prof. Dr.-Ing. Hideo
Nakamura durch die Universitat Stuttgart am 24. Oktober 1997 / hrsg.
von Ulrich Sieber

ISBN 3-929269-25-1 EUR 5,-

Bd 59 (1998)

Mamoru Kawaguchi. Reden bei der Akademischen Feier aus Anlal3 der
Verleihung der Ehrendoktorwdirde (Dr. Ing. E.h.) an Prof. Dr.-Eng. Mamoru
Kawaguchi durch die Universitat Stuttgart am 24. Oktober 1997 / hrsg.
von Ulrich Sieber

ISBN 3-926269-26-X EUR5,-



Bd 60 (1999)

Festreden. Ansprachen bei der Feier des sechzigsten Geburtstags von
Rektor Prof. Dr. Gunter Pritschow / hrsg. von Ulrich Sieber

ISBN 3-926269-29-4 EUR 6,-

Bd 61 (1999)

Drittes Stuttgarter Bildungsforum. Kolloquium ,Ingenieurausbildung im
Umbruch® am 13. November 1998 / hrsg. von Dieter Fritsch ...

ISBN 3-926269-27-8 EUR 6,-

Bd 62 (2000)

Ehrungen. 1998 und 1999 / Fakultat Bauingenieur- und Vermessungs-
wesen / hrsg. von Ulrich Sieber

ISBN 3-926269-30-8

Bd 63 (2000)

Ortsnamenforschung in  StUdwestdeutschland. Eine Bilanz.  Fest-
kolloquium anlaBlich des 65. Geburtstages von Dr. Lutz Reichardt am
10. Dezember 1999 / hrsg. von Ulrich Sieber

ISBN 3-926269-31-6 EUR 6,-

Bd 64 (2000)

Zum Gedenken an Max Bense. Reden und Texte an seinem 90.
Geburtstag / hrsg. von Ulrich Sieber

ISBN 3-926269-32-4 EUR 6,-

Bd 65 (2003)

Norbert Conrads: Die Abdankung Kaiser Karls V. Abschiedsvorlesung
gehalten am 23. Juli 2003 in der Universitat Stuttgart / hrsg. von Ulrich
Sieber

ISBN 3-926269-33-2 EUR 5,-

Bd 66 (2004)

HermannSchmalzried. RedenanlaBlichderVerleihungderEhrenpromotion
(Dr. rer. nat. E. h.) an Prof. Dr. rer. nat Hermann Schmalzried / hrsg. von
Ottmar Pertschi

ISBN 3-926269-66-9 EUR 3,-

Bd 67 (2005)

175-jahriges Jubildum der Universitat Stuttgart. Reden anlésslich des
Festakts am 9. Juli 2004 / hrsg. von Prof. Dr.-Ing. Dieter Fritsch

ISBN 3-926269-67-7 EUR 3,-
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Bd 68 (2005)

Suzanne Mubarak. Reden anlasslich der Ernennung zur Ehrenbtrgerin
der Universitat Stuttgart am 26. November 2004 / hrsg. von Prof. Dr.-Ing.
Dieter Fritsch

ISBN 3-926269-68-5 EUR 5,-

Bd 69 (2005)

Geschichte und Buch - Festkolloquium aus Anlal3 des 65. Geburtstages
von Herrn Bibliotheksdirektor Dr. Ulrich Sieber / hrsg. von Ottmar
Pertschi

ISBN 3-926269-69-3 EUR 3,-

Bd 70 (2005)

Manfred Rommel : Reden anléasslich der Ernennung zum Ehrenbrger
der Universitat Stuttgart am 18. Mai 2005 / hrsg. von Prof. Dr.-Ing. Dieter
Fritsch

ISBN 3-926269-70-7 EUR 5,-

Bd 71 (2006)

Jahresfeier der Universitat Stuttgart am 12. November 2005 / hrsg. von
Prof. Dr.-Ing. Dieter Fritsch

ISBN 3-926269-71-5 EUR 3,-

Bd 72 (2006)

Festakt zur Ubergabe des Kanzleramtes an der Universitat Stuttgart am
Freitag, dem 2. Dezember 2005 / hrsg. von Prof. Dr.-Ing. Dieter Fritsch
ISBN 3-926269-72-3 EUR 3,-

Bd 73 (2006)

Verabschiedung von Herrn Prof. Dr. Stdrner am 13. Februar 2006 / hrsg.
von Ottmar Pertschi

ISBN 3-926269-73-1 EUR 3,-

Soweit nicht ,,vergriffen“, sind Einzelbande im Barverkauf
an der Leihstelle der Universitatsbibliothek (Stadtmitte, 1.
Stock) oder auf Bestellung bei der Abteilung Erwerbung
Hochschulschriften / Tausch der Universitatsbibliothek
(Stadtmitte, EG) erhaltlich.
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